Anja Lapveteldinen

Lausunto

18.08.2025

Asia: VN/30583/2023

Lausuntopyynto luonnoksesta valtioneuvoston maaseutupoliittiseksi
selonteoksi eduskunnalle

1. Yleiset huomiot

Mita ajatuksia selontekoluonnos herattda? Huom. limoita tassa, mikali yksityishenkiléna haluat, etta
lausuntosi nakyy myos hankeikkunassa.

Visiot ovat ylevid, ja ensimmaisend tulee mieleen, etta ollaanpa niissd kaukana maaseudun arjen
realiteeteista. Selontekoa eteenpain lukiessa teksti tulee onneksi Iadhemmaksi tavallista maaseudun
elamaa ja sen haasteita. Siita huolimatta epasuhta esitettyjen tavoitteiden ja nykyisen hallituksen
jatkuvilta tuntuvien resurssien leikkaamisten valilla vetaa selonteolta mattoa pois jalkojen alta.
Lausuntoni voi nakya myos hankeikkunassa

2. Maaseutupolitiikan suunnittelujarjestelma

Ovatko selonteossa tunnistetut ndkékohdat maaseutupolitiikan suunnittelujarjestelmaan liittyen
olennaiset?

Kansallinen kaupunki-maaseutu -luokitus on ok, ongelmia ja epatasa-arvoisuutta voi syntya, kun
toimenpiteet rajataan tarkasti taman luokituksen mukaisesti. Esimerkkina tasta mm. kyldakauppatuki
ja kaupunkien ldheisellda maaseudulla olevien kauppojen rajaaminen tuen ulkopuolelle. Kyse voi olla
muutamasta kilometrista, tarve tukeen on nailla kaupoilla kuitenkin yhta ilmeinen kuin harvaan
asutulla tai ydinmaaseudulla olevilla kaupoilla. Siten joustavuutta ja harkinnanvaraisuutta
ohjeistukseen -niin kylakauppatuen kuin muidenkin etuuksien/toimenpiteiden osata - tarvitaan.

Puuttuuko tarkastelusta jokin nakékohta, joka tulisi lisata?

3. Maaseutualueiden tilannekuva ja muutostekijat

Ovatko selonteossa tunnistetut ndkékohdat maaseutualueiden tilannekuvaan ja muutostekijoihin liittyen
olennaiset?

Koen, ettd peruspalveluiden (varhaiskasvatus ja perusopetus) merkitys on maaseudun ja sen kylien
elinvoimaisuuden kannalta yksi keskeisimmista tekijoistd. Nama ovat taysin kuntien resurssien
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varassa ja viimeisin parinkymmenen vuoden aikana on valtakunnallisesti ndhty ennenkokematon
peruspalveluiden alasajo, mikd on selkeasti vaikuttanut myds maaseudun elinolosuhteisiin. Jos valtio
leikkaa valtionosuuksia, se ei yhtdan paranna tilannetta, painvastoin.

Maaseutuvisionne maalaa tilannetta tulevaisuudesta kannatettavaan muotoon, keskeista siina on
mielestani se, etta jollakin tavalla paastaisiin eroon maaseutu-kaupunki -polarisaatiosta. Esim.
sellaisen kaupungin johdon, jolla on 95 % pinta-alasta maaseutua, tulee pystya ndkemaan tilanne
kokonaisuutena jossa eri alueiden erityispiirteet ja niiden mahdollisuudet ndhdaan toisiaan
ruokkiviksi, ei toistensa uhiksi.

Puuttuuko tarkastelusta jokin nakokohta, joka tulisi lisata ottaen huomioon selonteon tarkoitus ja
tavoitteet?

Onko hyvinvointialueiden rooli esimerkiksi asukkaiden terveyspalveluiden toteuttajana huomioitu
selonteossa tarpeeksi laajasti?

Digipalveluiden mahdollistaminen ldpi koko yhteiskunnan on yksi keskeisimmista kiireellisista
kehittdmiskohteista yhteiskunnassamme. On todella pOyristyttavas, ettd Suomessa perusinfran
rakentaminen (esim. valokuitujen runkoverkot) on osin jatetty kansalaisten, paikallisten
viranomaisten kiinnostuksen ja yksittdisen operaattoreiden toiminnan varaan. Eika sitdkdan ole
viime vuonna valtion osalta tuettu kunnolla. On jouduttu tilanteeseen, jossa maaseudulla olemme
taysin kaupallisten operaattoreiden kiinnostuksen varassa ja tilanetta voi kuvailla todella villiksi
lanneksi. Tama on johtanut myds siihen, etta myos eri maaseutualueet maassamme poikkeavat
digivalmiuksissa huomattavasti toisistaan ollen siten hyvin epdtasa-arvoisessa asemassa toisiinsa
ndahden. Tama on poyristyttavaa samalla, kun monet terveyspalvelut ja viranomaisasiointi siirretdaan
digitaalisiksi, ja useat maaseudun yritystoiminnot vaativat luotettavia ja tarpeeksi jareita
tietoliikenneyhteyksia. Tata olette kylla luonnoksessa myds tuoneet esille, mutta aihealueen
nostaisin kiireellisyysjarjestyksessa ensimmaisten joukkoon.

4. Kansallinen maaseutuvisio

Onko selonteossa kuvattu maaseutuvisio olennainen?

Puuttuuko maaseutuvisiosta jokin ndkdkohta, joka tulisi lisdta ottaen huomioon selonteon tarkoitus ja
tavoitteet?

Visiossa on kylla huomioitu monet nakékohdat, kunhan toteutukselle annetaan myos tarpeeksi
resursseja, ettei jaa vain sanahelinaksi.

5. Poikkihallinnolliset tavoitteet ja kehittamissuositukset (Anna vastaukset
monivalintakysymykseen kohdassa seitseman Muut taydennystarpeet)
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Ovatko selonteossa tunnistetut poikkihallinnolliset tavoitteet (5 kpl) ja kehittamissuositukset (24 kpl)
olennaiset?

Mitka ovat ndkokulmastanne tarkeimmat poikkihallinnolliset tavoitteet (1-3 kappaletta)?

1. Kuten aiemmin jo mainitsin, digitaalisen valmiuden kehittdminen lapi koko valtakunnan on yksi
tarkeimmista

2. Luottamus, toimintaedellytykset ja tulevaisuudenusko. Naita ei tule horjuttaa.

3. Yhteiskunnallinen ja tutkimuksellinen tieto maaseutua koskevien muutosten ja mahdollisuuksien
tunnistamiseksi on sellainen aihealue, jota harvoin ndkee missdan painotettavan. Sille on tilausta!
Esimerkiksi: kun maaseudun kouluverkko on ajettu alas ennennakemattomalla vimmalla kuntien
saastojen toivossa, edelleenkin meiltd puuttuu tutkimusnaytto sille, ovatko koulujen lakkautusten
taloudelliset hyddyt toteutuneet tavoitellulla tavalla, tai mita kerrannaisvaikutuksia lakkautukset
tuovat mukanaan koko alueelle? Luonnon ja hiljaisuuden terveysvaikutukset ovat jo
tutkimuksellisesti pddosin tiedossa, mutta miten tuon tiedon hyédyntaminen saadaan jalkautettua
yhteiskunnassamme niin, etta se tuo myos taloudellisia hyotyja asukkaille ja kunnille.

Voit kirjoittaa mahdolliset tarkemmat kommentit tavoitteisiin tavoitekohtaisesti:

Tavoite: Voimistetaan toimintaedellytyksid, luottamusta ja tulevaisuususkoa [Tassdpéa haastetta! Kun
valtiovarainministerion budjettiesitys esittda tamankin selonteon lausuntoaikana kyldtoiminnan
rahoituksen leikkaamista yli 20 %:lla. Tama ei pelkastdan horjuta luottamusta ja
tulevaisuudenuskoa, vaan rapauttaa taman selonteon uskottavuutta, ainakin tdman yksityiskohdan
osalta. Kenelle tata kirjoitetaan? Kuka tahan uskoo?]

Mitka ovat ndkokulmastanne tarkeimmat poikkihallinnolliset kehittamissuositukset (1-5 kappaletta)?
(Merkitse kehittamissuositusten numerot 1-24)

Puuttuuko poikkihallinnollisista tavoitteista tai kehittamissuosituksista jokin kansallisesti merkittava
nakokohta, joka tulisi lisata?

Voit kirjoittaa mahdolliset tarkemmat kommentit kehittamissuosituksiin suosituskohtaisesti:

6. Liite: Maaseutualueiden nykytilanteen ja muutostekijoiden kuvaus

Ovatko liitteessa kuvatut maaseutualueiden nykytilanne ja muutostekijat olennaiset?

Puuttuuko nykytilanteen ja muutostekijoiden kuvauksesta jokin kansallisesti merkittava nakodkohta, joka
tulisi lisata?
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7. Muut taydennystarpeet (anna tassa kohdassa vastaukset kohdan viisi
monivalintakysymyksiin)

Onko selonteossa muita tdydennystarpeita?

Anja Lapveteldinen
Kuopion Lansirannan kylat ry:n (LYT) puheenjohtaja
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