Korsholms kommun

Utlatande

15.08.2025

Arende: VN/30583/2023

Begdran om utlatande om utkastet till statsradets landsbygdspolitiska
redogorelse till riksdagen

1. Generella iakttagelser

Vilka tankar vacker utkastet till redogorelsen? Obs. Meddela har ifall du som privatperson vill att ditt
utlatande publiceras pa projektsidorna.

Korsholms kommun tackar for mojligheten att ge utldtande om utkastet till statsradets
landsbygdspolitiska redogorelse till riksdagen.

Kommunen vill lyfta fram att i mittersta figuren pa sidan 8 ar Korsholm utmarkt som stad i stallet for
stadsnara landsbygd. Borde korrigeras.

Som Osterbottens Férbund ndmner i sitt utldtande kunde man i programmet ge en mer nyanserad
bild av landsbygden i Finland. Glesbygden i Ostra- och Norra Finland far oproportionerligt mycket
utrymme

2. Landsbygdspoltitiska planeringssystemet

Ar synpunkterna som namns i anknytning till landsbygdspolitiska planeringssystemet relevanta?

Fattas nagot perspektiv som borde tilldggas?
3. Lagesbild och forandringsfaktorer pa landsbygden

Ar synpunkterna angdende ligesbilden och férindringsfaktorerna pa landsbygden visentliga?

| programmet tar man pa ett fortjanstfullt satt fram problemet med att fa finansiering till privata
investeringar pa landsbygden. Bankernas krav pa sdkerheter gor det mycket svart att bygga nya
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bostadshus och foretagsanldggningar pa landsbygden. Det kunde garna fa finnas en diskussion om
hur man fran statligt hall kunde atgarda problemet.

Digital infrastruktur ar viktig for landsbygden och skapar forutsattningar till distansarbete samt bade
privat och offentligt serviceutbud pa landsbygden. Digitala lakartjanster kan spara bade pengar och
lidande.

Fattas nagot perspektiv som borde tilliggas, med tanke pa redogorelsens syfte och mal?

| stycket om samarbete mellan flera administrationsenheter (poikkihallinnolliset
kehittamissuositukset) ar det viktigt att landsbygden inte enbart ska skyddas och bevaras med olika
miljoskyddsatgarder. For att landsbygden ska kunna utvecklas bor man i vissa fall kunna prioritera
infrastrukturprojekt trots att de kan ga stick i stdv med Natura 2000 eller motsvarande
miljoskyddsprogram.

4. Nationell landsbygdsvision

Ar den beskriva landsbygdsvisionen relevant?

Fattas nagon synpunkt som borde tilliggas, med tanke redogorelsens syfte och mal?

5. Tvaradministrativa mal och utvecklingsforslag (Vid flerval lagg till svaren
under punkt nummer sju Andra iakttagelser)

Ar de sektorsovergripande mélen (5 st.) och utvecklingsrekommendationerna (24 st.,) som identifierats i
redogoérelsen, relevanta?

Vilka dr de viktigaste tvaradministrativa malen? (1- 3 st.).

Specifika kommentarer om malen kan ges hir:

Vilka ar de viktigaste utvecklingsrekommendationerna? (1-5 st.). (Ange numret pa rekommendationen, 1 -
24)

Saknas det nagon nationellt viktigt perspektiv som borde tilldggas till de tvaradministrativa malen eller
utvecklingsrekommendationerna?
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Specifika kommentarer angdaende utvecklingsrekommendationerna kan ges har:

6. Bilaga: Beskrivning av lagesbild och forandringsfaktorerna pa landsbygden
(Publiceras pa svenska i borjan av juli)

Ar ligesbilden och forindringsfaktorerna som beskrivs i bilagan relevanta?

Saknas det nagon nationellt viktigt perspektiv i beskrivningen av lagesbild och forandringsfaktorerna?

7. Andra iakttagelser (Ge svar pa flervalsfragorna i punkt nummer fem har)

Finns det andra kompletteringsbehov i redogorelsen?

Ahlberg Rurik
Korsholms kommun

Froberg Janica
Korsholms kommun - Utvecklingsavdelningen
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