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Kuuleminen henkil6tunnuksen uudistamista koskevan tyéryhman johtoryhman
valiraportista

Nykytilan ongelmat

Onko tydryhma mielestanne tunnistanut oikeat haasteet nykyjarjestelmassa? Onko tiedossanne sellaisia
ongelmia, jotka tulisi ndiden lisdaksi huomioida?

Tyoryhma on tunnistanut nykyjarjestelman puutteet ja haasteet hyvin.
Onko jarjestelmassa sellaisia elementtejd, joista ei mielestianne saisi luopua?

Tunnuksessa, sen muodosta riippumatta, tulee jatkossakin keino ohjelmallisesti tarkistaa tunnuksen
tekninen oikeellisuus nappaily- ja muiden virheiden havaitsemiseksi.

Tulevaisuuden nakymat ja haasteet

Millaisten ilmididen oletatte vaikuttavan henkilén yksiléinnin ja identiteetin tarpeisiin tulevaisuudessa?
Onko joihinkin muutostrendeihin reagoiminen erityisen kriittista tulevaa ratkaisua suunniteltaessa?

- Yksilon tarve suojella omaa digitaalista identiteettia.

- ldentiteettien vaarinkaytto ja vaarinkdyton johdosta tarve "uudistaa" henkilon identiteetti.

Miten ndette nykyisen henkilotunnusjarjestelman mahdollisuudet vastata tulevaisuuden haasteisiin?
Nykyjarjestelma ei kykene vastaamaan tulevaisuuden haasteisiin.

Oletteko tunnistaneet sellaisia jo olemassa olevia tarpeita, joihin véliraportissa esitetyt ratkaisumallit
eivat kykene vastaamaan?

Tarve useammalle, mahdollisesti myds samanaikaisesti voimassa oleville rinnakkaisille
henkilétunnuksille. Tama edistaisi yksilon mahdollisuutta suojella omaa identiteettia ja vahentaisi
mm. identiteettivarkauksista koituvaa haittaa.
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Biometria

Miten ndette biometrian hyddyntamismahdollisuudet uudistuksessa?

Millaisia mahdollisuuksia biometria tarjoaa?

Millaisia riskeja ndette biometrian hyédyntamisessa?

Ratkaisumallien arviointi
Kommentteja minimimallista

Minimimalli voisi harkita isomman uudistuksen ensimmaisena vaiheena joka helpottaa laajemman
uudistuksen toimeenpanoa (koska se ei edellytd nyt kdytdssa olevien tunnusten muuttamista mutta
poistaisi monia nykyjarjestelman puutteita).

Kommentteja keskitetysta mallista
Keskitetty malli poistaisi erdita nykykaytannon puutteita mutta uudistus jaisi ikaan kuin kesken.
Kommentteja hajautetusta mallista

Hajautettu malli tulisi olla tavoitteena, koska nykyiset kdytannot, joista esimerkkeina ovat mm.
verohallinnon tai maahanmuuttoviraston erillistunnukset, saisivat silloin systemaattisen tuen.

Milla tavalla tyota tulisi mielestdnne jatkossa suunnata? Mitka elementit esitetyistd malleista ovat
mielestanne tarkoituksenmukaisia jatkoselvityksen kannalta?

Hajautettu malli tulisi ottaa tavoitteeksi ja jatkotydskentelyn painopisteeksi.
Mita elementteja malleista puuttuu tai haluaisitteko esittaa kokonaan toisenlaista ratkaisumallia?

Useamman rinnakkaisen henkilétunnuksen mahdollisuus olisi syyta tarkastella myds.

Vaikutukset

Miten vaikutusarviointia olisi mielestanne tarkoituksenmukaista tehda, kun jatkoselvityksen kohde on
konkretisoitunut?

Mita tahoja olisi mielestdnne tarkeaa kuulla vaikutuksia arvioitaessa?

Miten arivioisitte vaikutuksia jarjestelmiinne tai toimintaanne seuraavissa tilanteissa, olettaen
mahdollisuuden kohtuulliseen siirtymaaikaan:
A) henkilétunnuksen vélimerkki muutetaan tai lisdtdan uusi valimerkki
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B) henkilotunnuksesta poistetaan sukupuolitieto
C) henkil6tunnuksesta poistetaan syntymaaika
D) henkil6tunnuksen muoto muutetaan kokonaisuudessaan erilaiseksi merkkisarjaksi

Muut kommentit
Muita kommentteja véliraportista tai selvityksen kohteesta

Uudistus on ilmeisen tarpeellinen ja valiraportissa esitetyistd syista myos valttamaton.

Viliraportti on varsin hyva.

Tyoryhman tyoskentelyn toivoisin jatkossakin olevan avointa ja osallistumaan kannustavaa — ehkapa
viestintaa asiasta voisi harkita lisattavan.

Avoin vastauskentta

Tahan voitte kirjoittaa vapaasti jasennellyn avovastauksen
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