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Kuuleminen henkil6tunnuksen uudistamista koskevan tyéryhman johtoryhman
valiraportista

Nykytilan ongelmat

Onko tydryhma mielestanne tunnistanut oikeat haasteet nykyjarjestelmassa? Onko tiedossanne sellaisia
ongelmia, jotka tulisi ndiden lisdaksi huomioida?

Tyoryhma on tunnistanut oikeat haasteet.
Onko jarjestelmassa sellaisia elementtejd, joista ei mielestianne saisi luopua?

Mielestamme nykyinen VTJ luottavine ydintietoineen on erinomainen elementti. Tietoihin voi
luottaa ja taman tulisi olla jatkossakin jarjestelma, jota kehitetdan ja jonka ymparille muita
ulottuvuuksia voidaan linkittaa.

Tulevaisuuden nakymat ja haasteet

Millaisten ilmididen oletatte vaikuttavan henkilén yksiléinnin ja identiteetin tarpeisiin tulevaisuudessa?
Onko joihinkin muutostrendeihin reagoiminen erityisen kriittista tulevaa ratkaisua suunniteltaessa?

Ihmisten liikkuvuus lisdantynee tulevina vuosina entisestaan. Tahan on syyta varautua toimivilla ja
tarpeisiin vastaavilla jarjestelmilla.

Miten naette nykyisen henkil6tunnusjarjestelman mahdollisuudet vastata tulevaisuuden haasteisiin?
Nykyinen henkilétunnusjarjestelma ei voi vastata tulevaisuuden haasteisiin

Oletteko tunnistaneet sellaisia jo olemassa olevia tarpeita, joihin valiraportissa esitetyt ratkaisumallit
eivat kykene vastaamaan?

Biometria
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Miten néette biometrian hyddyntamismahdollisuudet uudistuksessa?

Mahdollisuudet biometrian hyddyntamisessa ovat realistiset. Osaamista, valineistda ja kokemusta
on jo tietyilla viranomaisilla. Naiden tahojen osaamista voidaan hyvin hyddyntdaa myos jatkossa
henkil6tunnuksen uusimiseen liittyvassa tyossa. Emme nae tarpeellisena, ettd nykymuotoista
osaamista tulisi laajentaa isommalle viranomaiskentille.

Millaisia mahdollisuuksia biometria tarjoaa?

Biometriaa apuna kdyttaen pystytaan luomaan luotettava henkildllisyys / tunnus henkildille, joilla ei
ole muutoin dokumentteja henkil6llisyyden varmentamiseksi. Kuten raportissa on todettu,
biometrisia tunnisteita ei tule kdyttda asiointitilanteissa. Ndemme hyvana ratkaisuna biometristen
tunnisteiden kayttdmahdollisuuden ensirekisterdinnin yhteydessa.

Millaisia riskeja ndaette biometrian hyédyntamisessa?

Itse ohjelmistojen kehittadjien/ tarjoajien tuomat riskit: hinnoittelu, tietoturva, ohjelmistoon
kertyvien tietojen vaarinkdyttomahdollisuudet. Avataanko paasy arkaluontoisiin massatietoihin
viranomaistahojen ulkopuolelle?

Ratkaisumallien arviointi
Kommentteja minimimallista

Olisiko tama hataratkaisu, joka vaatii suhteellisen pian tulevaisuudessa kuitenkin lisamuutoksia?
Minimalli ei liene riittava vastaus lisddantyviin haasteisiin.

Kommentteja keskitetystda mallista

Tunnuksen antaminen jokaiselle henkildlle, joka tulee asioimaan suomalaisessa yhteiskunnassa on
perusteltua. Niin ikdan uudenmallinen neutraali merkkijono, josta ei voi paatella henkilon ikaa tai
sukupuolta ndhdaan hyvana vaihtoehtona nykymuotoiselle henkilotunnukselle. Mallia tulee
kuitenkin suunnata siihen, etta tunnus on heti liitettdvissa yhteen henkiloon eika rinnakkaisia
identiteetteja luotaisi. Tassa tulisi kdyttda apuna biometrisia tunnisteita. Heraa kysymys jarjestelman
kaytettavyydesta ja tarkoituksenmukaisuudesta, jos jarjestelmassa on tietoja, joita ei ole voitu
vahvistaa tai tunnuksia on useita samalle henkildlle. Rinnakkaisten rekisteri-identiteettien
jalkikateinen yhdistaminen luo kuvan epataydellisesta ja keskenerdisesta ratkaisusta, jonka
lopputulos on epavarma.

Kommentteja hajautetusta mallista

Onko jarkevaa mahdollistaa useiden eri viranomaisten / toimijoiden luoda identiteettiavaruuksia?
Onko linkittaminen turvallista /luotettavaa? Hajautettu malli antaa tilaa virheille /
epatasmallisyyksille . Valtionhallinnon jarjestelmat nykymuodossaan myds herattdaa kysymyksia,
miten tdma kaytanndossa toimisi jarkevasti ja kayttajaystavallisesti? Ja kuka ottaa kokonaisvastuun
oikeiden tietojen linkittymisesta ja jarjestelman toimivuudesta? Kysymyksid herattaa myos
mahdolliset sopimusoikeudelliset ongelmat.
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Sindnsa hajautettu malli olisi esitetyistad vaihtoehdoista tulevaisuuden haasteisiin ja
asiakasystavallisyyttdkin painottaen varteenotettava vaihtoehto. Hajautetussa mallissa henkilon eri
linkitettyja tietoja l0ytyisi yhden tunnuksen alta ja tietojen hallinnointi ja tarkastaminen olisi
henkildille helpompaa. Tama olisi mahdollisesti ainakin osa vastausta siihen haasteeseen, etta nyky-
yhteiskunnassa henkilon tulee asioida useissa eri viranomaisissa ja henkilon tiedot eivat kulje
mukana.

Milla tavalla tyota tulisi mielestdnne jatkossa suunnata? Mitka elementit esitetyistd malleista ovat
mielestanne tarkoituksenmukaisia jatkoselvityksen kannalta?

Esitetyista elementeista erityisesti sukupuolineutraalisuus seka henkilon syntymaajan
poisjattaminen tunnuksesta ovat tarkoituksenmukaisia. Nykymuotoisten henkildtunnusten kayttoa
uusien rinnalla on myos tarpeen jatkoselvittaa.

Keskitetyn ja hajautetun mallin jonkinlainen yhdistelma vaikuttaisi tulevaisuuden haasteisiin
parhaiten vastaavalta ratkaisulta. Keskitetyn mallin neutraali ja pysyva tunnus tarvittaessa
biometrisia tunnisteita apuna kayttaen rinnakkaisten tunnuksien estamiseksi seka hajautetun mallin
asiakaslahtoisyys ja tietojen moniulotteisuus ovat mallien parhaita elementteja.

Mita elementteja malleista puuttuu tai haluaisitteko esittaa kokonaan toisenlaista ratkaisumallia?

Vaikutukset

Miten vaikutusarviointia olisi mielestanne tarkoituksenmukaista tehda, kun jatkoselvityksen kohde on
konkretisoitunut?

Mita tahoja olisi mielestdnne tarkeaa kuulla vaikutuksia arvioitaessa?

Miten arivioisitte vaikutuksia jarjestelmiinne tai toimintaanne seuraavissa tilanteissa, olettaen
mahdollisuuden kohtuulliseen siirtymaaikaan:

A) henkilétunnuksen vélimerkki muutetaan tai lisdtaan uusi valimerkki

B) henkil6tunnuksesta poistetaan sukupuolitieto

C) henkil6tunnuksesta poistetaan syntymaaika

D) henkil6tunnuksen muoto muutetaan kokonaisuudessaan erilaiseksi merkkisarjaksi

Muut kommentit
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Muita kommentteja véliraportista tai selvityksen kohteesta

Poliisin suunnittelemaa mobiilihenkilokorttia ei avattu raportissa, mita se kaytdannossa tarkoittaa.
Siita olisi ollut hyodyllista saada lisatietoja.

Avoin vastauskentta
Tahan voitte kirjoittaa vapaasti jasennellyn avovastauksen

Nykyinen keskitetty henkilétunnusjarjestelma luo selkeédn ja luotettavan kuvan suomalaisesta
yhteiskunnasta. Kun ydintietoja yllapidetdan ja hallinnoidaan keskitetysti, tuntuu jarjestelma
turvalliselta ja virheiden mahdollisuudet pienenevat. Nykymuotoista ydintietopohjaista ja
keskitettya jarjestelmaa kehittamalla enemman hajautetumpaan malliin, jossa pystytaan takaamaan
luotettava eri identiteettiavaruuksien linkittyminen oikeaan henkil66n haastaa jarjestelmat, mutta
luo tulevaisuutta. Henkilon itsensa kannalta ns. yhden luukun periaate toteutuisi osaltaan myos, kun
henkil6lla olisi padsy omiin identiteettiavaruuksiinsa tietojen tarkastamista varten esimerkiksi
kotoaan. Lisdksi eri viranomaiset ja mahdollisesti muutkin toimijat saisivat myos (osaksi henkilén
suostumuksin) tietoja suoraan ko. jarjestelmasta ja asiointitarve useiden eri toimijoiden luukuilla
ndin ollen vahentyisi.

Nykymuotoisen jarjestelman ongelma, jossa henkilétunnuksia ei voida myodntaa kaikille niita
tarvitseville henkiloille poistuisi silla biometriset tunnisteet ja niiden laajempi kaytté mahdollistanee
luotettavan identiteetin luomisen nykyistda useammin henkiloille, joilla ei ole henkilollisyytta
osoittavia dokumentteja. Biometristen tunnisteiden nykyista laajemmassa kadytettavyydessa voidaan
hyodyntda jo olemassa olevia turvallisuusviranomaisten myontamisprosessia.

Lunabba Maria
Lansi-Suomen maistraatti - Lausunto on annettu kaikkien maistraattien
puolesta. Asiasta paatetty HELMI-prosessityoryhmassa.
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