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Kuuleminen henkil6tunnuksen uudistamista koskevan tyéryhman johtoryhman
valiraportista

Nykytilan ongelmat

Onko tydryhma mielestanne tunnistanut oikeat haasteet nykyjarjestelmassa? Onko tiedossanne sellaisia
ongelmia, jotka tulisi ndiden lisdaksi huomioida?

Onko jarjestelmassa sellaisia elementtejd, joista ei mielestianne saisi luopua?
Tulevaisuuden nakymat ja haasteet

Millaisten ilmididen oletatte vaikuttavan henkilon yksiléinnin ja identiteetin tarpeisiin tulevaisuudessa?
Onko joihinkin muutostrendeihin reagoiminen erityisen kriittista tulevaa ratkaisua suunniteltaessa?

Miten ndette nykyisen henkil6tunnusjarjestelman mahdollisuudet vastata tulevaisuuden haasteisiin?

Oletteko tunnistaneet sellaisia jo olemassa olevia tarpeita, joihin véliraportissa esitetyt ratkaisumallit
eivdt kykene vastaamaan?

Biometria

Miten ndette biometrian hyodyntamismahdollisuudet uudistuksessa?

Millaisia mahdollisuuksia biometria tarjoaa?
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Millaisia riskeja ndette biometrian hyédyntamisessa?

Ratkaisumallien arviointi

Kommentteja minimimallista

Kommentteja keskitetysta mallista

Kommentteja hajautetusta mallista

Milla tavalla tyota tulisi mielestdnne jatkossa suunnata? Mitka elementit esitetyistda malleista ovat
mielestanne tarkoituksenmukaisia jatkoselvityksen kannalta?

Mita elementteja malleista puuttuu tai haluaisitteko esittdd kokonaan toisenlaista ratkaisumallia?

Vaikutukset

Miten vaikutusarviointia olisi mielestanne tarkoituksenmukaista tehda, kun jatkoselvityksen kohde on
konkretisoitunut?

Mita tahoja olisi mielestdnne tarkeaa kuulla vaikutuksia arvioitaessa?

Miten arivioisitte vaikutuksia jarjestelmiinne tai toimintaanne seuraavissa tilanteissa, olettaen
mahdollisuuden kohtuulliseen siirtymaaikaan:

A) henkilétunnuksen vélimerkki muutetaan tai lisdtdan uusi valimerkki

B) henkil6tunnuksesta poistetaan sukupuolitieto

C) henkil6tunnuksesta poistetaan syntymaaika

D) henkil6tunnuksen muoto muutetaan kokonaisuudessaan erilaiseksi merkkisarjaksi

Muut kommentit

Muita kommentteja véliraportista tai selvityksen kohteesta

Avoin vastauskentta
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Tahan voitte kirjoittaa vapaasti jasennellyn avovastauksen

Valtiovarainministerio on asettanut 21.8.2017 tyéryhman selvittamaan henkildtunnuksen
uudistamista ja valtion takaaman identiteetin hallinnoimista. Tyéryhman tehtdavana on esittaa uusi
kansallinen ratkaisu henkiléiden yksildimiseksi. Tahan kuuluu esitys toimintamalliksi henkildiden
yksildimiseen Suomessa ja kuvaus viranomaisten roolista henkiléon liittyvien ydintietojen
hallinnassa. Tarkoituksena on tuottaa malli, jossa henkilon yksiléiva tunnus ja siihen liittyvat tiedot
voidaan hallita erillisind seka toiminnallisesti etta juridisesti.

Valtiovarainministerio on pyytanyt lausuntoa henkilétunnuksen uudistamista koskevan tyoryhman
johtoryhman valiraportista.

Sosiaali- ja terveysministerio lausuu huomioinaan seuraavaa.

Valiraportissa on laajasti pohdittu henkildtunnukseen liittyvia kehittamistarpeita ja ratkaisumalleja.
Raportissa on tunnistettu muutostarpeet tietojarjestelmiin, erityisesti sote-jarjestelmien
muutostarpeita on tuotu esille kattavasti. Ratkaisuehdotuksilla vaikuttaisi olevan mahdollista
ratkaista nykyisia haasteita liittyen erityisesti ilman virallista henkildtunnusta olevien henkildiden
asiointiin sosiaali- ja terveydenhuollossa ja tahan liittyen asiakastietojen kasittelyyn seka
henkildtunnuksen vaihtumiseen.

Sosiaali- ja terveysministerio kiinnittdaa huomiota siihen, etta valiraportti painottuu biometrisiin
tunnisteisiin, jotka ovat kuitenkin eri asia kuin itse henkildtunnus. Sosiaali- ja terveysministerion
painottaa henkilétunnuksen myoéntamisprosessin tarkeyttd. Esimerkiksi maahanmuuttajien kohdalla
olisi tarkea saada aikaan raportissa mainittu "kevytidentiteetti”, joka voitaisiin antaa
maahanmuuttajalle kevyelld prosessilla. Kun henkilon identiteetti olisi myohemmin varmistunut,
pitdisi henkildtunnus vaihtaa kevytidentiteetista virallistettuun identiteettiin.

Henkilotunnuksen nykyinen hallintamalli on hyvin keskitetty. On olemassa yksi kansallinen tunnus,
jota kaytetaan kaikissa yhteyksissa. Vaihtoehtona esitetddan mallia, jossa olisi useita sektorikohtaisia
identiteetteja ja tunnukset toisiinsa yhdistava keskusrekisteri. Hajautettu malli antaisi yksil6lle
suuremman kontrollin omiin tietoihinsa. Esimerkiksi tunnuksella, jonka henkil6 joutuu antamaan
koululle, ei pystyisi hakemaan terveystietoja tai asepalveluksen tietoja. Tama olisi yksi tapa ehkaista
vaarinkaytoksia. Tarvittaessa yhdistava tieto olisi edelleen mahdollista hakea keskusrekisterista.
Tama vaihtoehto olisi moderni ja yksilokeskeinen. Sosiaali- ja terveysministerio toteaa, etta
hajautettu malli tuottaisi hyotyja, mutta huomioitavaa on, etta se olisi kuitenkin monimutkaisin ja
kallein toteuttaa.

Sosiaali- ja terveysministerio toteaa, ettd henkilotunnuksen muodolla ei ole sosiaali- ja
terveydenhuollon kannalta suurta merkitysta. Sosiaali- ja terveydenhuollossa tapahtuu edelleenkin
paljon kasvokkain tapahtuvaa asiointia ja silloin on merkitysta silla, ettd henkildtunnus olisi henkilon
itsensa muistettavissa ilman teknisia apuvalineita. Vaihtoehtona voisi olla se, etta asiakkailla olisi
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jokin sahkoinen tunnistusvaline myos perinteisessa asioinnissa; esimerkiksi puhelimessa oleva
sahkoinen henkil6llisyystodistus.

Sosiaali- ja terveysministerio puoltaa mallia, jossa kdytetdan uutta muotoa olevaa henkilétunnusta ja
sitd hyodyntavaa puhelimessa olevaa sahkoista henkildkorttia. Tahan taytyisi kuitenkin yhdistaa
prosessi, jonka avulla saadaan kaytettavissa oleva tunnus myos henkilélle, jonka identiteettia ei
pystytd aukottomasti varmistamaan. Tassa yhteydessa voitaisiin kayttdaa biometrisia tunnisteita.
Samalla voitaisiin harkita sita, voisiko joidenkin muiden maiden kansalaisten henkildtunnusta kayttaa
suoraan henkil6tunnuksena Suomessa ilman, etta heille luodaan suomalainen tunnus.

Sosiaali- ja terveysministerio kiinnittaa huomiota siihen, ettd muutos edellyttdisi muutoksia kaikkiin
tietojarjestelmiin. Ndma muutokset tietojarjestelmaan kestaisivat useita vuosia ja aiheuttaisivat
kustannuksia.

Laakkonen Annimari
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