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Hallituksen esitysluonnos laiksi kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta
annetun lain 35 §:n muuttamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi

Lausunnonantajan lausunto
Ovatko ehdotetut muutokset selkeita?

Yksityiskoulujen Liitto ry kiittad mahdollisuudesta lausua kunnan peruspalveluista annetun lain
muuttamisesta. Yksityiskoulun Liiton mielestd nyt ehdotettu kotikuntakorvauksen porrastuksesta
luopuminen yksityisten perusopetuksen jarjestajien osalta on erittdin kannatettava esitys.
Toteutuessaan tama uudistus poistaa oppilaiden epatasa-arvoisen kohtelun ja vahvistaa opetuksen
jarjestamisen yllapitajaneutraalia periaatetta. Uudistuksen yhdistaminen oppimisen ja
koulunkaynnin tuen uudistamiseen on seka aikataulullisesti etta sisallollisesti jarkevaa. Ehdotuksen
mukaan uudistuksen my6ta yksityisille perusopetuksen jarjestajille tulisi velvoite tehda
perusopetuslain 17 § mukaisia erityisen tuen paatoksia. Muilta osin velvoitteita ei laajennettaisi.
Yksityiskoulujen Liitto katsoo, etta tehty rajaus velvoitteiden yhtendistamisen osalta on
tarkoituksenmukainen ja perusteltu.

Padsaantoisesti ehdotetut muutokset lainsaadantoon ovat selkeita. Perusteluteksteissa on kuitenkin
joitakin nostoja, joita on syyta kommentoida. Kappaleessa 2.4 todetaan, ettad “Erilaisten
lakisaateisten vastuiden lisdaksi my6s toteutuneiden oppilaskohtaisten kustannusten ero yksityisten
ja kunnallisten opetuksen jarjestdjien valilla on osaltaan puoltanut porrastettua kotikuntakorvausta”.
Yksityiskoulujen liiton mielesta johtopaatds on outo. Matalampia toteutuneita kustannuksia
selittdnee osaltaan alhaisempi rahoitustaso. Lisaksi toiminnan kustannustehokkuudesta
rankaiseminen ei ole ldhtokohtaisesti mielekasta. Yksityiskoulujen Liitto katsoo, ettd koko
toteutuneiden kustannusten vertailua kasittelevan kappaleen voi poistaa tarpeettomana.

Lausuttavana on myos ehdotus opetus- ja kulttuuritoimen rahoituslaissa maaritellyn
harkinnanvaraisen avustuksen kayttotarkoituksen rajaamista nykyisesta. On hyva lahtokohta, etta
harkinnanvarainen avustus on nimensa mukaisesti tapauskohtaisesti myonnettavaa eika osa
vuotuista rahoitusta. Esityksessa ei kuitenkaan tarkenneta, miten harkinnanvaraista avustusta on
tdhan mennessa kohdennettu ja kaytetty. Yksityiskoulujen Liitto pitda erittdin tarpeellisena, etta
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jatkossakin harkinnanvaraista avustusta on haettavissa ja tosiasiallisesti saatavissa esimerkiksi niissa
tilanteissa, joissa toiminta kaynnistyy tai oppilasmaara kasvaa nopeasti.

Esityksessa on pienta epatarkkuutta yksityisten opetuksen jarjestdjien rahoitustason kehittymisen
kuvauksessa. Kappaleissa 1.1 ja 2.4. todetaan, etta "Edeltava, vuosina 2010-2014 sovellettu
rahoitustaso oli 90 prosenttia.” Noina vuosina rahoitustaso on ollut 90 prosenttia niille yksityisille,
jotka ovat saaneet jarjestamisluvan 31.7.1998 jalkeen. Muille rahoitustaso on ollut noina vuosina
100 %, kuten viitatussa HE 38/2014:ssa kuvataan: Jos yksityinen opetuksen jarjestaja on saanut
opetuksen jarjestamisluvan heindkuun 31 padivan 1998 jalkeen, opetuksen jarjestdjan
kotikuntakorvaus on 90 prosenttia edellad tarkoitetusta kotikuntakorvauksesta.

Yksityiskoulujen Liitto haluaa nostaa esille kaksi arvonlisdaverotukseen liittyvda epakohtaa, jotka ovat
yksityiskoulujen osalta epaoikeudenmukaisia. Yksityisilla opetuksen ja koulutuksen jarjestdjilla ei
nykysadadosten voimassa ollessa ole mahdollisuutta saada palautusta maksamistaan
perustamiskustannusten arvonlisdveroista, mikd merkittavalla tavalla lisda kustannuksia ja saattaa
jopa estaa tarpeellisen peruskorjaamisen ja laajennushankkeen toteuttamisen. Lisdksi yleinen
arvonlisaverokanta on noussut 24 prosentista 25,5 prosenttiin. Yksityiskoulut saavat yleisen
arvonlisaveron kompensaatiota talla hetkelld 3,96 %. Tata kompensaatiota ei ole nostettu ja sita
tulisi nostaa yleisen verokannon noustua.

Onko teilld taydennettavaa esityksen vaikutusarvioihin?

Vaikutusarviot on tehty kattavasti ja hyvin. Niihin Yksityiskoulujen Liitolla on vain muutamia
huomioita.

Lapsivaikutusten osalta esityksessa todetaan, etta kotikuntakorvauksen nosto voi vahentaa tarvetta
erikseen perittaviin koulumaksuihin. On tarkea muistaa, ettd koulumaksujen kerddminen koskee
vain muutamaa yksityista opetuksen jarjestdjaa eika ole nain ollen yleistettavissa esityksen
vaikutukseksi.

Vaikutusarvioissa epaselvimmaksi jaa harkinnanvaraisen avustuksen uudistamisen vaikutukset, jolla
arvioidaan olevan 2 miljoonan euron sadstévaikutus. Talta osin olisi tarpeellista avata esitettya
tarkemmin, milla kriteereilld avustusta on aiemmin myodnnetty ja missda maarin kyse on ollut
vuosittaisesta rahoituksen tdydentamisesta.

Voit jattda kommentit lausuntoon myés liitteena
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https://www.lausuntopalvelu.fi/FI/Proposal/DownloadAttachmentQuestionAnswerFile?FileId=8913911b-f0b1-45e6-892f-b1e800cdeb75
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