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Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus
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Suomen ymparistokeskus
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Suomen luonnonsuojeluliitto
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Energiateollisuus
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Ympadristoministerid, ymparistonsuojeluosasto
Ympadristoministerio, luontoympadristéosasto
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Suomen ympaéristdkeskus

Suomen ymparistokeskus

Maamittauslaitos

Metsdhallitus

Ympadristoministerio, luontoymparistéosasto
Ymparistoministerio, luontoymparistéosasto
Ymparistoministerio, luontoympaéristéosasto
Ympadristoministerio, luontoymparistdosasto

1. Kokouksen avaus, Riitta Rénn, YM

Puheenjohtaja avasi kokouksen. Kyseessa on aiemmasta poiketen koko paivan kokous. Kaytiin tiiviisti [api
paivan asialista ja aikataulu.
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Lisdaksi puheenjohtaja kiitti viimeista pdivaa toissa olevaa ja elakkeelle jaavaa ymparistoministerion llkka
Heikkista luonnonsuojelun eteen tehdystd pitkasta ja arvokkaasta tyosta. Tyoryhman jasenet yhtyivat
kiitoksiin.

Edellisen kokouksen péytdkirja
Hyvaksyttiin edellisen kokouksen poytakirja.
Vaikutusten arvioinnin tyépaja, SYKE

Hankkeen vaikutusten arvioinnin tueksi pidettiin projektiryhman jasenten tyOpaja keskeisista
pykaldaehdotuksista. Jasenet jaettiin kolmeen ryhmaan, joista kukin keskusteli itsendisesti ehdotuksista ja
niiden vaikutuksista.

TyOpajaa fasilitoi SYKE:sta Kirsi Kostamo ja Aili Jukarainen. Tydpajan tuloksia kaytiin tiiviisti lapi paivan
lopuksi asialistan kohdan 8 mukaisesti.

Pykdldluonnokset ja perustelut, Johanna Korpi ja Pasi Kallio, YM

a) Johanna Korpi esitteli Luonnonsuojelun tiedonhallintaa ja paatoksista tiedottamista koskevan luvun 13
pykaldluonnokset.

Todettiin uudistuksen olevan tarkea ja tyon taustalla ollutta alatydoryhman esitysta pidettiin hyvana pohjana
jatkotyolle. Nostettiin esiin mm. kuntien asema ja sille ehdotettujen tehtadvien vapaaehtoisuus. Osa
jasenista koki, etta kunnan ja/tai maakunnan osalta olisi tarvetta tiedonhallinnan velvoitteille, osa taas piti
vapaaehtoisuutta hyvanad ratkaisuna. Lisdksi toivottiin tarkennusta kunnan luonnonsuojelutehtavaa
hoitavan viranomaisen maarittelyyn.

Keskustelussa toivottiin yleisesti tdasmennystd pykdliin - mm. tallentamisen, prosessikuvausten,
rekisterinpitdjien ja tietojen laadun osalta. Lisdksi nostettiin esiin myds suhde muihin jarjestelmiin, kuten
metséatietojarjestelmaan. Tiedon laadun osalta todettiin, ettd vain pieni osa on mahdollista kdytannossa
varmentaa viranomaisten toimesta.

Keskustelussa esiin nostettuja seikkoja pidettiin tarpeellisina ja pykalia tasmennetdan jatkotydssa. Todettiin
myos, ettd luonnonsuojelun tietojarjestelmassa ei ole kyse kaikesta saatavilla olevasta luontotiedoista,
vaan rajatummasta, luonnonsuojelulain piirissd syntyvistd ja talletettavista tiedoista. Luontotiedon
hallinnan parantamista on syytd jatkaa my&s muilla tavoin kuin lainsaadantoa kehittamalla.

b) Johanna Korpi ja Pasi Kallio esittelivat tiiviisti lukujen 2, 3, 4, 5, 7, 8, 10 perustelut ja keskustelu kaytiin
lukukohtaisesti.
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2 LUKU

Keskustelussa nostettiin esiin kestavan kayton kasitteen suhde luonnonvaroihin liittyvaan vakiintuneeseen
tulkintaan. Nostettiin myos esiin kuntien ja luontopaneelin tehtdavien maarittely ja niiden mahdollinen
tdsmennystarve. Osa jasenista kannatti kunnan ja luontopaneelin tehtavien maarittelya, osa taas katsoi,
ettd niita tulee tarkentaa.

3 LUKU

Nostettiin esiin tarve seurantaa koskevan pykalan tdasmentdmiselle, etenkin sen suhteesta muiden
viranomaisten  seurantavastuisiin. Sama todettiin  alueellisen luonnon  monimuotoisuuden
toimeenpanosuunnitelman perusteluiden osalta. Suojelun lapileikkaavuutta pidettiin tarkednd ja
monimuotoisuusstrategia nahtiin talta osin tarkeana valineena.

4 LUKU

Tahan lukuun ei kohdistunut juuri kommentteja, padasiassa siksi, ettd pykalat ja perustelut vastaavat
voimassa olevaa lakia, joka tuli voimaan 5.11.2020.

7 LUKU

Luontotyyppeja koskevan suojelun osalta keskusteluissa nostettiin esiin etenkin luontotyyppien suojelun
uudet kategoriat ja niille esitetyt oikeusvaikutukset ja erityisesti ehdotettu huomioonottamisvelvollisuus.
Osa jasenistd ei pitdanyt nditd ehdotuksia perusteltuina, kuten on tuotu esiin jo aiemmissa kokouksissa.
Toisaalta osa jasenista kannatti edelleen ehdotuksia ja piti niita erittdin tarkeina. Perusteluilta toivottiin
vielda tdsmennystd ja huomioon ottamisvelvollisuuden osalta nostettiin esiin sen suhde maankaytto- ja
rakennuslain uusiin ehdotuksiin ja huomioon ottamiseen vaadittavan tietopohjan laajuus. Lisdksi todettiin,
etta poikkeuslupien suhde kompensaation vaatii viela tdsmentamista.

8 LUKU

Lajien osalta kalalajien siirtamista kalastuslakiin pidettiin hyvana, mutta kysyttiin, koskeeko tama myds
rapuja. Perusteluissa avattua tahallisuuden kasitetta pidettiin ongelmallisena ja nahtiin sen vaikutus mm.
kesdhakkuisiin epaselvana. Taltd osin sihteeristd totesi, ettd tahallisuuden maarittely pohjautuu EU:n
luontodirektiivin tulkintaan ja asiaa koskevaan oikeuskdytantoon. Osa jasenistda vastusti ehdotettua
huomioonottamisvelvollisuutta, minka lisdksi velvollisuuden osalta nostettiin esiin mahdollinen
korvausvelvollisuus. Talta osin todettiin, ettd sen tarkoituksena ei ole toimia itsendisena lupaedellytyksena
tai sen esteend, vaan ainoastaan tdsmentda sovellettavan muun lainsdaddannon lupaedellytyksia. Siten sen
osalta ei myoskaan ole katsottu luonnonsuojelulain korvausten tulevan sovellettavaksi.
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Lisaksi kiinnitettiin huomiota mm. eldimen itse rakentaman pesan maarittelyyn, elidlajin suojelusta
poikkeamista koskeviin sdannoksiin ja liito-oravia koskevan ennakkotietomenettelyn tarpeeseen.
Sihteeristo totesi jalkimmaisen osalta, ettei yksittdista lajia koskeva menettely ole tarkoituksenmukainen,
etenkin ottaen huomion, ettd vastaava menettely on aiemmin luonnonsuojelulaista poistettu.

10 LUKU

Nostettiin  esiin  maisemasadannosten yhteys maankaytto- ja rakennuslain saantelyyn seka
luonnonmuistomerkkien menettelyyn liittyva kysymys lakkauttamisen viranomaistahosta.

5. Luonnonsuojelun lunastukset kdytdnnén ndkékulmasta, maanmittausinsinééri Juho Nikander, MML
6. Luonnonsuojelun toteuttaminen ja korvaukset, Johanna Korpi, YM

Asiakohdat kasiteltiin yhdessa. Maanmittauslaitoksen Juho Nikander piti tiiviin esityksen luonnonsuojelulain
lunastusmenettelyn pdakohdista ja Johanna Korpi (YM) esitteli lunastukseen, luonnonsuojelun toteuttamiseen
ja korvauksiin liittyvia tilantotietoja seka sdantelyn ydinkohdat.

Keskustelussa todettiin, etta luonnonsuojelulain lunastusmenettelyiden maara on vuositasolla melko vahainen,
mutta tapauskohtaisesti kuitenkin maanomistajalle usein merkityksellinen. Lisdksi keskusteltiin
korvauskynnyksen maadrittelystd ja sen suhteesta muun lainsdadannén kynnyksiin. Kaytannossa
luonnonsuojelulakiin sisaltyvan merkityksellisen haitan kynnys on kdytdnndssa muodostunut noin 2000 euron
tasolle. Luontotyyppien ja lajien rajauspaatoksia on tehty viime vuosina varsin vahan, ja asiat sovitaan usein
vapaaehtoisin menettelyin. Todettiin myos, ettd luonnonsuojelulain 51 §:n mukaista lunastusmenettelya ei ole
toistaiseksi sovellettu kertaakaan, koska voimassa olevan lain mukaisia luonnonsuojeluohjelmia ei ole tehty.

Keskustelussa kiinnitettiin my6s huomiota luonnonsuojelulain korvausvelvollisuuden suhteeseen muuhun
ymparistolainsaadantdon, koska esimerkiksi ympadristonsuojelulaki on muuttunut. Todettiin myds, etta
lunastusmenettelyt voivat kestda varsin pitkdan. Lopuksi todettiin (OM), ettd lunastuslain uudistamisen
aikataulusta ei ole tarkempaa tietoa.

7. Alatyéryhmdn asettaminen
Projekti paatti asettaa metsastyksen ja lajisuojelun sdantelytarpeita osana luonnonsuojelulain uudistusta
selvittdavan alatyéryhman, jonka toimikausi on 1.3.2021 — 30.4.2021. Puheenjohtajana toimii Mikko Kuusinen

ymparistoministeriosta. Asettamiskirjeluonnos on toimitettu jasenille kokousaineiston mukana. Keskustelussa
todettiin alatyéryhman olevan pieni, mutta se kuulee laajasti sidosryhmia.

8. Vaikutusten arvioinnin tyépajan yhteenveto ja keskustelu, SYKE

SYKE:n Kirsi Kostamo kavi tiiviisti 1api aamupaivan tyOpajan tuloksia. Keskustelu oli tyopajoissa vilkasta ja
aineistoa koottiin erilliseen excel-taulukkoon, joka on jatkossa myos lainvalmistelun tukena. Keskustelua
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vaikutuksista herattivat erityisesti luontotyyppien uudet suojelukategoriat ja huomioonottamisvelvollisuus
seka luonnonsuojelun tietojarjestelma. Excel-taulukko on liitetty mukaan Tiimerin kokousaineistoon ja sita voi
taydentda 5.3.2021 asti.

9. Seuraava kokous

a. 30.3.2021 koko paivan kokous
b. lisdksi sovittiin uudesta kokouksesta 11.5.2021 (aamupaiva)

10. Muut asiat

Kokouksessa kavytiin tiiviisti 1api lain vaikutusten arviointia koskevan prosessin paalinjat. Vaikutusten arviointia
tehdadan virkatyona, mutta vuorovaikutteisesti eri tahoja hyédyntaen. Arviointi on kulkenut mukana prosessin
alusta asti, ja lainsdadantohankkeen taustalla on useita kuulemistilaisuuksia seka lukuisia selvityksia. Nama ovat
tuottaneet arvokasta aineistoa hankkeen tueksi.

Luonnonsuojelulain valmistelun ja vaikutusten arvioinnin tietopohjan vahvistamiseksi on tehty yhteistyota
myOs Suomen tiedeakatemian (Sofi — Science Advice Initiative of Finland) toteuttaman tiedeneuvonnan
kehittamishankehankkeen kanssa ja perustettu arviointityon tueksi tieteellinen tukiryhma kevaalla 2020.
Ryhma on pohtinut lainsddadanndn muutosehdotusten vaikutuksia lakiluonnoksen ja virkatyona tehdyn
alustavan vaikutusten arvioinnin pohjalta. Taman lisdksi tehddan tarvittavia teemakohtaisia lisdselvityksia,
kuten luontotyyppien suojelun taloudelliset vaikutukset. Korostettiin, etta em. tieteellinen tukiryhma ei toteuta
lopullista vaikutusarviointia, vaan sen tehtavana on tuottaa punnittuja ndakemyksia virkatyéna tehtdvan
vaikutusten arvioinnin tueksi. Ndiden ohella myds tuleva lausuntokierros ja lainsdddannon arviointineuvoston
lausunto tuottavat lisdaineistoa vaikutusten arviointiin, joka jatkuu koko prosessin ajan. Osa jasenista korosti
vahvasti sitd, ettd ehdotusten taloudelliset vaikutukset tulee arvioida kattavasti.

11. Kokouksen pddttidminen

Puheenjohtaja paatti kokouksen klo 16:00.



