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Oikeusministeriölle



ASIA:	LAUSUNTO OSAKEYHTIÖLAIN 18 LUVUN MUUTTAMISESTA LUNASTUSRIIDOISSA

Oikeusministeriö on 16.3.2012 päivätyllä lausuntopyynnöllä pyytänyt Hallitusammattilaiset ry:n (”HallAm”) lausuntoa osakeyhtiölain (myös ”OYL”) 18 luvun muuttamisesta lunastusriidoissa. 
Aloitteen muutokseen on tehnyt Keskuskauppakamari ja Keskuskauppakamarin lunastuslautakunta 16.8.2011 päivätyllä kirjeellä (”Aloite”). Aloitteen johdosta oikeusministeriö on laatinut 16.3.2012 päivätyn arviomuistion (”Arviomuistio”). 

1.	YLEISTÄ
Hallitusammattilaiset ry on riippumaton aatteellinen yhdistys, joka palvelee Suomen yrityselämää edistämällä hyvää ja ammattimaista hallitustyöskentelyä. Yhdistyksellä on runsaat 300 henkilöjäsentä, joilla kaikilla on merkittävää kokemusta hallitustyöskentelystä, sekä yhteisöjäseniä, jotka edustavat Suomen merkittävimpiä omistajatahoja. Hallitusammattilaiset ry on eurooppalaisten hallitusammattilaisten yhdistysten kattojärjestön The European Confederation of Directors’ Associations (ecoDa) jäsen. Yhdistyksen keskeisiä arvoja ovat eettisyys, omistaja-arvo ja hyvä hallintotapa. 
Tämän lausunnon on valmistellut Hallitusammattilaiset ry:n policy-valiokunta, johon kuuluvat Tomas Lindholm (yhdistyksen puheenjohtaja), Manne Airaksinen, Ilona Ervasti-Vaintola, Stig Gustavson, Kim Karhu, Tapani Varjas ja Maarit Aarni-Sirviö (yhdistyksen pääsihteeri). Valiokunnan sihteerinä toimii Mikko Reinikainen. 

2.	ALOITTEESSA JA ARVIOMUISTIOSSA TEHDYT ESITYKSET 
Aloitteessa on ehdotettu, että välitysriitojen muutoksenhakua koskevaa osakeyhtiölain 18 luvun 10 §:ää muutettaisiin siten, että käräjäoikeuden sijaan muutoksenhaun ratkaisisi hovioikeus. Ehdotusta perustellaan sillä, että hovioikeuden tuomareilla on erityisasiantuntemusta vaativassa asiassa yleensä käräjäoikeustuomareita paremmat edellytykset arvioida välitystuomioita. 

Aloitteessa on lisäksi ehdotettu, että Keskuskauppakamarin lunastuslautakunnalla olisi harkintavaltaa, onko OYL 18 luvun 5 §:ässä tarkoitetun uskotun miehen määrääminen yksittäistapauksessa aina tarpeen. Aloitteen mukaan lunastuslautakunnalla ei siten olisi velvollisuutta esittää uskottua miestä, jos vähemmistöosakkeenomistajien oikeusturva ei sitä edellytä. Tätä ehdotusta on perusteltu sillä, että käytännössä esiintyy tilanteita, joissa lunastusriidan intressi on varsin vähäinen ja siten oikeussuojan tarve käytännössä puuttuu. Uskotun miehen määrääminen tällaisissa tapauksissa on aloitteen mukaan ilmeisesti tarpeetonta ja turhia kustannuksia aiheuttavaa. 
Arviomuistiossaan oikeusministeriö on päätynyt esittämään, että

	(1)	OYL:ää ei ole syytä muuttaa siten, että muutoksenhaku ensimmäisessä vaiheessa tapahtuisi hovioikeuteen käräjäoikeuden sijasta;

	(2)	OYL 18 luvun 5 §:n 1 momenttia muutettaisiin siten, että uskotun miehen määrääminen ei ole tarpeen, jollei uskotun miehen määräämistä ole pidettävä perusteltuna ottaen huomioon vähemmistöosakkaiden oikeusturva ja oikeudenmukaisen oikeudenkäynnin toteutuminen, edun määrä ja muut seikat; ja

	(3)	OYL 18 luvun 4 §:n 1 momenttia ja 5 §:n 2 momenttia muutettaisiin siten, että Keskuskauppakamarin lunastuslautakunnan välimiesten valintaa tai uskotun miehen hakematta jättämistä koskevaan päätökseen ei saa erikseen hakea muutosta valittamalla. 


3.	HALLAM:IN KANTA ALOITTEEN JA ARVIOMUISTION JOHDOSTA

Lunastusriitaa koskevaan välitystuomioon on Arviomuistiossa esitetyin perustein oltava mahdollisuus hakea muutosta yleisessä tuomioistuimessa. Nykyinen järjestelmä, jossa muutosta haetaan alioikeudelta, ja alioikeuden tuomiosta saadaan hakea muutosta suoraan Korkeimmalta oikeudelta valituslupaedellytyksin, täyttää hyvin oikeusturvan ja joutuisuuden vaatimukset. HallAm katsoo, Arviomuistiossa esitetty huomioon ottaen, ettei Aloitteessa ja sen johdosta tehdyssä selvityksessä ole esitetty sellaisia syitä, joiden johdosta muutoksenhakumenettelyä olisi syytä muuttaa. 

HallAm pitää perusteltuna, että Keskuskauppakamarin lunastuslautakunnalle annetaan Arviomuistiossa esitetyissä olosuhteissa mahdollisuus olla hakematta uskotun miehen määräämistä. 

HallAm myös katsoo, ettei Keskuskauppakamarin lunastuslautakunnan päätöksiin välimiesten valinnasta ja uskotun miehen määräämättä jättämiseen tulisi saada hakea muutosta valittamalla. 

Ehdotettujen muutosten vaikutukset olisivat myönteiset, joskin niiden käytännön vaikutus olisi vähäinen. HallAmin mielestä onkin aiheellista kysyä, onko yksin näin vähäisten muutosten johdosta syytä ryhtyä lain muuttamiseen, varsinkin kun käytännössä on esiintynyt myös muita epäkohtia osakeyhtiölain 18 luvun soveltamistilanteissa, joita samalla voisi selkeyttää. Näitä ovat HallAmin käsityksen mukaan esimerkiksi:

· uskotun miehen asema yleisemminkin – laissa tulisi korostaa uskotun miehen itsenäisyyttä sen sijaan, että hänen tulisi mukailla vähemmistöosakkeenomistajien (toisinaan epärealistisia) vaatimuksia, kuten käytännössä tapahtuu; 

· epätietoisuus siitä, miten osingon maksaminen vaikuttaa lunastushintaan (Korkeimman oikeuden tuomio ei ole selkeyttänyt tilannetta);

· hallintarekisterissä olevien osakkeiden asema – näiden laskeminen mukaan 90 %:n rajaan olisi syytä tehdä selväksi; ja

· vakuuden antaminen – on syytä selventää, että vakuus voidaan asettaa myös tuomion antamisen jälkeen. Tilanteessa, jossa vähemmistöosakkeenomistaja valittaa tuomiosta voitaisiin vakuuden asettamisella vielä varmistaa se, että omistusoikeus kaikkiin osakkeisiin siirtyy viivytyksettä. Näin on voitu käytännössä menetellä, mutta asia ei ole aivan selvä.



* * *

Hallitusammattilaiset ry kiittää sille varatusta mahdollisuudesta lausua Aloitteen ja Arviomuistion johdosta, ja on mielellään käytettävissä, mikäli edellä esille nostetut uudet kysymykset johtavat lisäselvitystarpeeseen. 

Kunnioittavasti,
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