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Hallituksen esitys laeiksi sshkomarkkinalain ja maakaasumarkkinalain 12 ja 96
§:n muuttamisesta (Suurjanniteverkkohanke)

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

OULUN ENERGIA SAHKOVERKKO OY:N LAUSUNTO HALLITUKSEN ESITYKSESTA LAEKSI
SAHKOMARKKINALAIN JA MAAKAASUMARKKINALAIN 12 JA 96 §:N MUUTTAMISESTA
(SUURJANNITEVERKKOHANKE)

Oulun Energia Sahkoéverkko Oy kiittdaa mahdollisuudesta lausua Suurjanniteverkkotyéryhman
pohjalta tehdysta hallituksen esityksesta sahkdmarkkinalain muutoksiksi. Oulun Energia Sahkoéverkko
Oy ndkee lakimuutoksen tavoitteet lisddantyvan sahkontuotannon ja kasvavien kulutuksen kuormien
integroimiseksi kantaverkkoon ja suurjannitteiseen jakeluverkkoon erittdin kannatettaviksi.

Kehittdmisvastuut:

Kannatamme ehdotusta, etta yli 110 kilovoltin verkkoa ei automaattisesti pideta kantaverkkona,
vaan se voi olla myos suurjannitteista jakeluverkkoa. Piddmme tarkedna, ettd muutoksen jalkeen on
kaikille toimijoille selkeda mika kantaverkon ja suurjannitteisen jakeluverkon ero ja
kehittdmisvastuun rajaus.

Suurjannitteisen jakeluverkon kehittamisvelvollisuuden rajauksen muuttuessa, tulee varmistaa, ettei
lainsdadadantomuutos aseta jakeluverkonhaltijoita ja etenkin niiden asiakkaita kohtuuttomaan
tilanteeseen, jossa yksittaisen uuden liittyjan tarve edellyttaisi niin merkittavia verkon
kehittamiskustannuksia, etta niiden jyvittaminen kyseisen verkonhaltijan asiakkaille olisi
kohtuutonta.
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Uuden suurjannitteisen verkon kehittdmisvastuun tulisi olla kohtuullista my6s verkonhaltijalle. Tama
korostuu, kun on kyse yli 110kV suurjanniteverkon kehittamisesta, josta jakeluverkonhaltijoilla ei ole
vield kokemusta tai osaamista. Paikallista, matalajannitteista jakeluverkkoa rakentavat verkkoyhtiot
olisi suojattava velvoitteelta rakentaa yli 110 kilovoltin verkkoa, joka ei ole teknis-taloudellisesti
tarkoituksenmukaista ja rasittaisi yhtioita ja niiden asiakkaita kohtuuttomasti. On varmistettava
yksiselitteisella kirjauksella lainsddadannossa tai sen perusteluissa, etta lainsdadanto ei aseta
jakeluverkonhaltijoille kantaverkonhaltijaa tiukempia vaatimuksia uuden suurjanniteverkon
kehittamisen osalta.

Annettua esitysta on tarpeen tdsmentada verkon kehittamisvelvollisuutta koskevan 19 § ja
liittamisvelvollisuutta koskevan 20 § osalta.

19 § osalta erityistd huomiota vaativat seikat:

Liittymisjohdon tasmallinen maarittely on erityisen tarkeaa niissa tapauksissa, joissa jonkin
yksittdisen kulutuspaikan liittaminen verkkoon vaatii 400 kilovoltin liityntaa. Tallaisia kohteita, kuten
vetylaitoksia, on suunniteltu myos verkkoyhtididen alueelle, joilla on jo talla hetkelld 110 kilovoltin
suurijannitteista jakeluverkkoa. Suurjanniteverkkotyéryhman raportissa oikein huomautetaan, etta
yhdenkin 400 kilovoltin yhteyden rakentaminen ja operointi ovat merkittavia taloudellisia rasitteita
paikallisille verkkoyhtidille.

Sen, ettd jakeluverkkoyhtiolla on nykyisin suurijannitteiseksi jakeluverkoksi luokiteltua 110 kilovoltin
verkkoa ei tulisi olla peruste maarittaa sita velvolliseksi kehittamaan toiminta-alueellaan
korkeammilla jannitteilla toimivaa verkkoa yksittaisten kayttajien tarpeiden vuoksi. Tallaiset
yksittdisen toimijan tarvitsemat yhteydet on tulkittava liityntdjohdoiksi valtakunnalliseen
kantaverkkoon niiden pituudesta riippumatta. Tassa on huomioitava myos verkkoyhtion
hallinnoiman verkon koko ja kyky ottaa vastaan yksittdisten suurten kulutus- ja tuotantopaikkojen
héiridtilanteita. Etenkdan paikallisten suurjanniteverkkojen hairionsietokyky ei ole laheskdan
kantaverkolta vaaditun tasolla.

Lainsadadannossa on tarpeen tdsmentda osapuolten vastuut, roolit ja hinnoittelumallit tilanteessa,
jossa alun perin useampaa liittyjaa palvelleesta verkkoluvallisen verkonhaltijan verkon osasta
peruuntuu tai poistetaan kaytosta yksi tai useampi liittyva hanke siten, etta jaljelle jaisi vain yksi
liittyja. Tulisi olla selvasti todettu, ettei verkkoluvallisen verkonhaltijan verkon osaa tule jalkikateen
muuttaa esimerkiksi liittymisjohdoksi.

20 § osalta erityistd huomiota vaativat seikat:
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Liittamisvelvoite on yksiselitteinen silloin, kun alueella on vain yksi suurijannitteista jakeluverkkoa
kehittava verkkoyhtio mutta epéaselvd, jos liittajana voisi toimia useampi verkkoyhtio. Pitaisi myos
tarkentaa liittamisvelvoitetta tilanteissa, joissa liittyjan kdyttopaikka ja kantaverkon liittymispiste
ovat eri jakeluverkkoyhtioiden alueella.

Alueellista verkkotoimijaa on erikseen suojattava yksittdisten suurjanniteyhteyksien rakentamiseen
liittyvalta rasitteelta ja riskeiltd, silla ne ovat hallituksen esityksenkin mukaan suuria rasitteita
yksittdisille jakeluverkkoyhtidille. Lukumaaraltdaan vahaisen kulutuspaikkojen tarpeen mukaan
rakennettavaan verkkoon sisaltyy myos tavanomaista korkeampi riski kdyttdjien poistumisesta
verkon kayttdjista ennen kuin verkon rakentamiseksi tehty investointi on katettu.

Jokaisen uuden jannitetason operointi saman verkkoyhtion toimesta lisdd myos verkon ylldpitoon
liittyvia jatkuvia kustannuksia ja osaamistarvetta yhtiossa. Mikali suurjannitteisen
jakeluverkkoyhteyden aiheuttamia kustannuksia ei voida peria sita tarvitsevilta asiakkailta,
kasvaneet toimintakustannukset siirtyvat sahkoverkkoyhtion muiden asiakkaiden maksettavaksi.

Joustavat liittymat:

Pidamme erittdin perusteltuna mahdollistaa joustavien liittymissopimusten kayttamista seka
valiaikaisina ratkaisuina nopeamman verkkoon liittamisen mahdollistamiseksi ettd pysyvina
ratkaisuina silloin, kun joustavalla liittymissopimuksella on mahdollista valttaa verkkoinvestointien
toteuttamista ja tehostaa verkon kaytto6a. Nain on mahdollista saavuttaa tehokkuushyotyja koko
sahkojarjestelman ja kaikkien verkon kayttdjien nakokulmasta. Asiakkaiden kanssa toteutetut
joustoratkaisut ovat kustannustehokkaita ratkaisuja poikkeuksellisiin, erittdin harvoin toteutuviin
hairidtilanteisiin varautumiseen.

Liimatainen Jarno
Oulun Energia Sahkoéverkko Oy
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