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Eduskuntavaalikampanjassaan Petteri Orpo lupasi kaytettavaksi kaikki resurssit, myos
yksityissektorin, perusterveydenhuollon ongelmien ratkaisemiseksi. Perusterveydenhuoltohan on
paadstetty jo 1990-luvulta alkaen rapautumaan, kun resurssit ohjattiin voimakkaasti kehittyvaan ja
kasvavaan erikoissairaanhoitoon. Kunnille ei jadanyt rahaa kehittaa vastaavasti
perusterveydenhuoltoa, vaikka senkin tehtavat lisdantyivat rinnan erikoissairaanhoidon kanssa.
Ladketieteen nopean kehityksen vaatimuksia terveydenhuoltojarjestelmalle ei taysin ymmarretty,
mika johti osin hallitsemattomaan tilanteeseen terveyskeskuksissa, silla valtiovalta ei liioin tukenut
kuntia riittavasti, ei taloudellisesti eika suunnitelmallisella ohjauksella.

Hallituksen ensimmainen yritys tukea yksityissektoria ja purkaa terveyskeskusten jonoja oli nostaa
yksityislaakarikayntien Kela-korvauksia. Tulokset eivdt vastanneet hallituksen odotuksia.
Yksityislaakarilla kavivat ne, jotka aiemminkin, eika kdayntien maara noussut juuri lainkaan. Talla
toimenpiteell3 ei siis saavutettu terveyshyotya kaytettyyn euromaardan nahden, eivatka
perusterveydenhuollon jonot lyhentyneet, mutta yksityiset lddkariasemat nostivat hintoja. Kaytetyt
budjettirahat valuivat siis monikansallisille porssiyhtidille, ei kansanterveystyohon.

Hallitus esittdaa valinnanvapauden nimissa yli 65-vuotiaille kolmea kayntia vuodessa yksityisen
yleisladkarin vastaanotolla terveyskeskusmaksun hinnalla ja lisdksi tarvittavista tutkimuksista
korvausta 50 prosenttia. Kolmivuotinen kokeilu rahoitettaisiin valtion omaisuutta myymalla.
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Esitetty malli ei sovi yhta tai useampaa ns. kansansairautta sairastavien potilaiden hoitoon.
Terveyskeskuksessa ndiden potilaiden hoito on tiimityota, johon kuuluu erikoistuneita
sairaanhoitajia, asiaan perehtyneita |adkareitd ja muita terveydenhuollon ammattihenkil6ita, ja
potilaan hoito ja seuranta toteutetaan suositusten mukaisesti. Hoidon jatkuvuus on keskeista.

Nyt esitetty malli sopisi lahinna perusterveelle henkildlle, joka haluaa terveystarkastuksen vaikkapa
eldkkeelle jaatyaan tai tietyn idn saavutettuaan. Samalla jarjestyisi ehka ajokorttitarkastuskin,
mahdollisesti tuolla kdyntimaksulla. Kolmen vuoden kokeilulla ei hoidon jatkuvuus toteudu, jos
jotakin hoidettavaa, vaikkapa kohonnut verenpaine, 16ytyy.

SKP ndkee, ettd parhaiten hallitus parantaisi kansanterveytta ja perusterveydenhuollon palvelujen
vhdenvertaista saatavuutta turvaamalla hyvinvointialueille riittavan rahoituksen edes osittain
kompensoimaan aiempien saastotoimien aiheuttaman rahoitusvajeen. Yksityissektorin tukemiseen
suunnitellut varat tulisivat tehokkaimpaan kdyttoon hyvinvointialueiden perusterveydenhuollossa.
Tarvittaessa hyvinvointialue voisi ostaa tiettyja rajattuja palveluja myos yksityissektorilta, jolloin
tama on tarkoin suunniteltua ja kontrolloitua, perusterveydenhuollon palveluvalikoimaa laajentavaa
tai tdydentavaa toimintaa. SKP ehdottaa lakiehdotuksen hylkdamista tehottomana ja siten kalliina
kokeiluna.

Lausuttavaa vaikutustenarvioinnista?

Muut kommentit:

1. Ndkemyksenne vastaanottotyyppeja koskevista velvoitteista palveluntuottajille?

Avoin kenttd perusteluille:

2. Ndkemyksenne siita, ettd kokeiluun osallistuvan palveluntuottajan olisi sitouduttava tarjoamaan myés
toisella kokeiluun osallistuvalla palveluntuottajalla maaratyt tutkimukset kokeilun mukaisilla hinnoilla?

Avoin kentta perusteluille:

3. Ndkemyksenne siita, etta kokeilun mukaisia ladkarinvastaanottokaynteja tarjoavan palveluntuottajan
olisi sitouduttava tarjoamaan ladkarikdyntien lisdksi myos kokeilun piiriin kuuluvia tutkimuksia, mikali
palveluntuottajalla olisi laboratorio kdytossdan (oma tai alihankinta)?
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Avoin kentta perusteluille:

4. Nakemyksenne siitd, etta kokeiluun voisi osallistua vain sellainen palveluntuottaja, jolla ylipaansa olisi
kdytettavissdan laboratorio (omana tai alihankintana)? Tama tarkoittaisi sitd, etta ladkarikdynteja ei voisi
tarjota, mikali palveluntuottajalla ei olisi kaytettadvissaan laboratoriopalveluita.

Avoin kentta perusteluille:

5. Ndkemyksenne siitd, tulisiko kokeiluun voida osallistua myods pelkdstddn laboratoriotutkimuksia
tuottavana palveluntuottajana?

Avoin kentta perusteluille:

6. Ndkemyksenne siitd, tulisiko palveluntuottajia edellyttdd tekem&dan suorakorvaussopimus Kelan
kanssa?

Avoin kentta perusteluille:

Taskinen Liisa
Suomen kommunistinen puolue - SKP:n SOTE-tyoryhma
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