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Lausunnonantajan lausunto

Lausuttavaa korvausmallin sisallosta?

Kiitdmme mahdollisuudesta antaa lausunto hallituksen esitykseen maaraaikaisesta
sairausvakuutuslain muuttamisesta. Sote Palveluyrittdjat SOTEPA ry pitaa hallituksen esitysta
erinomaisena. Esitetty uudistus on yli miljoonalle 65+ vuotiaalle erinomainen mahdollisuus paasta
hyvinvointialueen omavastuun hinnalla nopeasti yksityiselle yleislaakarille ja 1ddkarin maaraamaan
tutkimukseen ja hoitoon akuuteissa sairastumisissa, kuten tyoikaisillakin on hyvin toimivassa
tyoterveyshuollossa. Kelan sairaanhoitovakuutus, jota kaikki maksavat, on ainoa asiakaskohtaisesti
"korvamerkitty” julkinen raha terveydenhuollossa. Hyvinvointialueet ovat itsehallinnollisia alueita,
joten valtiovalta ei voi maarata, mihin kukin hyvinvointialueet saamansa rahat kdyttavat: sairauden
hoitoon, sosiaalitoimeen, digitaalisuuteen jne,

Tama on seka 1,3 miljoonan yli 65 vuotiaan vakuutetun etta kansanterveyden ja -talouden kannalta
erittdin merkittava kokeilu, jossa ladkarit saadaan takaisin ”“etulinjaan”, jossa suora ajanvaraus
|adkarille on mahdollinen. Hyvinvointialueilla hoitohenkilokunta tekee ensin hoidon tarpeen
arvioinnin ja toimii tavallaan ”portinvartijana” laakarille paasyyn, mika sopii niille ikadantyneille, joilla
on todettu jokin pitkdaikaissairaus, esim. muistisairaus, diabetes ym., mutta akuuteissa
sairastumisissa nopea yleislaakarille paasy, tutkimus ja tarvittaessa ladkitys on nopein ja
kustannustehokkain menettely.

Suuri osa 65-tayttaneiden vakuutettujen sairastumisista eivat liity pitkdaikaissairauksiin, vaan ovat
akuutteja sairastumisia, joihin vakuutetut tarvitsevat pikaisen yleisladkarin diagnoosin, esim.
kurkunpaan tulehdukseen mahdolliset laboratorio- tai kuvantamistutkimukset ja mahdollisen
ladkereseptin. Samalla voidaan varhaisessa vaiheessa saada kiinni alkavat syovat ja kansansairaudet.
Talla on suuri kansanterveytta parantava merkitys ja se saastdd myos julkista rahaa.

Esitetty uudistus nopeuttaa ensikayntia ladkarille, mika vahentaa julkisen sektorin paivystyskayntien
maaraa ja tarvetta erikoissairaanhoidolle, kun terveysongelmat hoidetaan ennen niiden
kroonistumista. Hyvinvointialueet sadstavat, kun akuuttihoitoa tarvitsevat 65+ asiakkaat eivat
ruuhkauta paivystysta ja terveydenhoitopalveluja.
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Hallituksen esityksen kaytannonldheiset tavoitteet keventavat julkisen terveydenhuollon
kuormitusta, purkavat perusterveydenhuollon jonoja ja hyvinvointialueilla hoitoon paasy tehostuu,
kun nopeaa akuutin sairauden hoitoa tarvitsevat poistuvat jonosta.

Lausuttavaa vaikutustenarvioinnista?

Hallitus on esityksessdaan tehnyt monipuolista vaikutusten arviointia todeten, etta Valviran luvalla
toimii yli 1.000 yksityisen terveydenhuollon palveluntuottajaa, joilla on lahes 9.000 toimipaikkaa. Jos
joltakin paikkakunnalta palveluja puuttuu, nykyisin jo ammatinharjoittajina toimivat laakarit
saattavat innostua perustamaan omia pienia yksityisvastanottojaan myos pienille paikkakunnille,
joilta hyvinvointialueet ovat lopettaneet vastaanottotoiminnan kokonaan. Hyvinvointialueiden
ladkarit tuskin ovat kiinnostuneet lahtemaan viroistaan nain lyhyen kokeilun vuoksi.

Hallituksen esitys korvauskatosta ja korvaustaksojen lisddmisesta taksaluetteloon ovat
kannatettavia. Emme pida kartelliepdilyd varteenotettavana, koska palveluntuottajien liittyminen
65+ vuotiaita koskevaan Kela -sopimukseen on vapaaehtoista. Erityisen merkityksellista on se, etta
65+ ikdiset vakuutetut saavat oikeuden Kela-taksiin yleislaakarille tai taman maaraamiin tutkimuksiin
ja hoitoon mennessaan.

Esitetty uudistus nopeuttaa ensikayntia laakarille, mika vahentaa julkisen sektorin paivystyskayntien
maaraa ja tarvetta erikoissairaanhoidolle, kun terveysongelmat hoidetaan ennen niiden
kroonistumista. Hyvinvointialueet saastavat, kun vain akuuttihoitoa tarvitsevat 65+ asiakkaat eivat
ruuhkauta terveydenhoitopalveluja.

Muut kommentit:

Yleislaakarin maaraamasta tutkimuksesta ja hoidosta puuttuu fysioterapiatutkimukset ja hoito, joka
on sairausvakuutuslain sdatamisesta lahtien ollut osa tutkimusta ja hoitoa laboratoriotutkimusten ja
kuvantamisen ohella. Esitamme, etta fysioterapia lisataan myds laakdrin madraamaan tutkimukseen
ja hoitoon 65+ vuotiaille, koska juuri ikddntyneet karsivat eniten tuki- ja liikuntaelinongelmista.
Nopea hoitoonpadsy on tarkea toimintakyvyn yllapitamiseksi ja parantamiseksi.
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1. Nakemyksenne vastaanottotyyppeja koskevista velvoitteista palveluntuottajille?
Kannatan lasnavastaanottojen tarjoamista koskevan velvoitteen asettamista.
Avoin kentta perusteluille:

Suomessa on noin 1,3 miljoonaa 65+ ikdista vakuutettua. Naista noin 300.000 ei ole koskaan
kayttanyt, eikd sairauden tms. vuoksi koskaan tule kayttamaan sahkaoisia jarjestelmia, minka vuoksi
yleisladkareiden lasna-vastaanottojen sailyminen on tarkeda. Asiakkaan ndhdessaan yleislaakari voi
havainnoida laajasti asiakkaan terveydentilaa ja akuuttiongelman hoitamisen lisdksi ohjata asiakas
muihin sosiaali- ja terveyspalveluihin. Digitaaliset palvelut soveltuvat niille, joilla on kyky kayttaa
niita ja joilla ei ole esim. muistiongelmia.

2. Ndkemyksenne siita, ettd kokeiluun osallistuvan palveluntuottajan olisi sitouduttava tarjoamaan myés
toisella kokeiluun osallistuvalla palveluntuottajalla maaratyt tutkimukset kokeilun mukaisilla hinnoilla?

Kannatan tata velvoitetta.
Avoin kentta perusteluille:

Tama velvoite on tarked, koska se estaa yhden palveluntuottajan monopolia ja maaraysvaltaa ohjata
kaikki ladkaria ja tutkimusta tarvitsevat asiakkaat itselleen. Velvoite mahdollistaa asiakkaiden
valinnanvapauden menna yleisladkarilla kdaynnin jalkeen mille tahansa sopimuksen tehneelle
palveluntuottajalle laboratorio- ja kuvantamistutkimukseen.

3. Ndkemyksenne siita, ettd kokeilun mukaisia ladkarinvastaanottokaynteja tarjoavan palveluntuottajan
olisi sitouduttava tarjoamaan ladkarikdyntien lisaksi my6s kokeilun piiriin kuuluvia tutkimuksia, mikali
palveluntuottajalla olisi laboratorio kdytéssaan (oma tai alihankinta)?

En kannata tata koskevaa velvoitetta.
Avoin kentta perusteluille:

Palveluntuottajan pitdaa voida tarjota vain ladkdrinvastaanottokaynteja, vaikka silla olisi tarjota myds
tutkimus- ja laboratoriopalveluja. Tdma tuo joustavuutta ja antaa mahdollisuuden myds pienille
yrityksille osallistua tahan kokeiluun. Jos kaikki palvelut pitda olla samalla palveluntuottajalla, se
romuttaisi kokeilun ja keskittadisi kaikki sopimukset muutamalle isolle toimijalle. Mahdollisuus
asiakkaiden valinnanvapauteen estyisi ja kokeilun tavoite vesittyisi.

4. Nakemyksenne siitd, etta kokeiluun voisi osallistua vain sellainen palveluntuottaja, jolla ylipdansa olisi
kaytettavissaan laboratorio (omana tai alihankintana)? Tama tarkoittaisi sitd, etta ladkarikdynteja ei voisi
tarjota, mikali palveluntuottajalla ei olisi kaytettavissaan laboratoriopalveluita.

Avoin kentta perusteluille:

Kaikilla pitda olla mahdollista tuottaa pelkkia ladkaripalveluja, pelkkia laboratoriopalveluja tai pelkkia
kuvantamispalveluja. Tdman toimivuudesta on pitkd kokemus: Suomessa oli vield parikymmenta
vuotta sitten satoja yrittdjavetoisia ladkarikeskuksia ja laboratorio- ja kuvantamisyrityksia — ja terve
kilpailu toimi.
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Palveluntuottajan pitda voida tarjota vain ladkarinvastaanottokaynteja, vaikka silla olisi tarjota myds
tutkimus- ja laboratoriopalveluja. Tama tuo joustavuutta ja antaa mahdollisuuden myds pienille
yrityksille osallistua tahan kokeiluun. Jos kaikki palvelut pitdaa olla samalla palveluntuottajalla, se
romuttaisi kokeilun ja keskittaisi kaikki sopimukset isoille toimijoille. Mahdollisuus asiakkaiden
valinnanvapauteen estyisi ja kokeilun tavoite vesittyisi.

5. Ndkemyksenne siitd, tulisiko kokeiluun voida osallistua myos pelkdstdén laboratoriotutkimuksia
tuottavana palveluntuottajana?

Kannatan tata velvoitetta.
Avoin kentta perusteluille:

Palveluntuottajan pitda voida tarjota vain laboratoriopalveluja. Tama tuo joustavuutta ja antaa
mahdollisuuden myds pienille yrityksille osallistua tahan kokeiluun. Jos kaikki palvelut pitda olla
samalla palveluntuottajalla, se romuttaisi kokeilun ja keskittaisi kaikki sopimukset isoille toimijoille.
Mahdollisuus asiakkaiden valinnanvapauteen estyisi ja kokeilun tavoite vesittyisi. Viittaamme
perusteluihin kohdassa 4.

6. Ndkemyksenne siitd, tulisiko palveluntuottajia edellyttdad tekem&dan suorakorvaussopimus Kelan
kanssa?

Avoin kentta perusteluille:

Suorakorvaussopimus sujuvoittaa palveluprosessia. Asiakkaat ovat jo tottuneet palveluntuottajilla ja
apteekeissa asioidessaan suorakorvaukseen, jossa Kela-korvaus huomioidaan jo maksutapahtuman
yhteydessa.

Sainio Aino
Sote Palveluyrittdjat SOTEPA ry
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