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Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi sairausvakuutuslain
valiaikaisesta muuttamisesta (Kela-korvausten valinnanvapauskokeilu)

Lausunnonantajan lausunto
Lausuttavaa korvausmallin sisallosta?

Akava ry kiittad mahdollisuudesta lausua luonnoksesta.

Hallituksen tavoitteena on perusterveydenhuollon saatavuuden parantaminen ja hoitojonojen
purkaminen uuden Kela-korvausmallin avulla. Tavoitteena on myds siirtda palveluiden painopistetta
ennaltaehkaisevaan hoitoon.

Esitetyssa valinnanvapauskokeilussa yli 65-vuotiaat paasisivat yksityiselle yleisldakarille kolme kertaa
vuodessa julkisen asiakasmaksun hinnalla. Loput kdynnista maksettaisiin Kela-korvauksilla. Lisdksi
ladkarin maaraamista tutkimuksista saisi korvauksia enintdan kolmen maarayksen osalta.
Erikoislaakarin kdynteja ei korvata.

Akava pitaa kannatettavana tavoitetta hoitoon padsyn nopeuttamisesta seka ennaltaehkaisyn ja
perusterveydenhuollon vahvistamisesta mutta suhtautuu varauksella esitettyyn kela-korvausten
valinnanvapauskokeiluun.

Akava pitaa perusteltuna, etta tarkasteltaisiin vaihtoehtoisia tapoja tukea hoitoon paasya, hoidon
vaikuttavuutta ja jatkuvuutta, kuten omaldakarimalli ja palvelusetelin hyodyntaminen nykyista
tehokkaammin. Rajalliset resurssit on kaytettdva tehokkaasti. Olennaista on myds varmistaa
kokonaisvastuu asiakkaasta. Ikdantyneilld on paljon hoidon tarpeita ja lddkarikdaynteja. Hoidon
jatkuvuuden lisaksi on kiinnitettdava huomiota tiedon kulkuun esim. potilastietojen osalta julkisen ja
yksityisen sektorin valilld. Tama on kokeilussa varmistettava.
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Kokeilussa on my0s varmistettava, etta palveluntuottaja viestii selkeasti siitd, mita palveluita
kokeiluun sisdltyy ja etta asiakas ymmartaa, ettd kayntikertojen maara on rajoitettu. Asiakkaan
paasy hoitoon liittyviin tutkimuksiin, kuten tarvittavat laboratorio- tai kuvantamistutkimukset, pitaa
my0Os varmistaa osaksi kokeilun palveluvalikoimaa.

Moniammatillisuus ja yhteistyd, esim. sosiaalipalveluiden ja kuntoutuksen kanssa, olisi olennaista
huomioida. Kokeiluun ei ole otettu ladkareiden lisdksi mukaan muita ammattiryhmia. Kokeilu ei siten
palvele ikaantyneiden kokonaisvaltaista hoitoa ja sen jatkuvuutta parhaalla mahdollisella tavalla.

Kokeilun valmistelussa on syyta pohtia, miten taataan tarpeen mukainen jatkohoito ja esim. jatko-
ohjaus kuntoutukseen ja kuka ottaa vastuun kokonaisuudesta.

Kokeilussa luovuttaisiin myos julkisella puolella kaytossa olevasta hoidon tarpeen arviosta. Kokeilun
tulosten arviointi my6hemmassa vaiheessa, esim. ldadkariin paasyn osalta, ei ole siten
yhteismitallinen, jos toisessa palvelutuotannossa voi ajan varata itse suoraan ladkarille ja toisessa ei.

Esitetyn hintakaton on ajateltu estdvan hintojen nousua. On ehdottoman tarkeaa varmistaa, etta
kela-korvausten nosto ja valinnanvapauskokeilu eivat johda yksityisten palveluntuottajien hintojen
nousuun tai luo kannustinta olla tuottamatta joitakin palveluita kokeilun ikaryhmalle. Téma
heikentaisi hoitoon pdasya, palveluiden saatavuutta ja hoidon jatkuvuutta.

Lausuttavaa vaikutustenarvioinnista?

Kokeilun vaikutukset on arvioitava huolellisesti ja kattavasti. Verovaroja ja rajallisia resursseja pitaisi
kohdentaa hyvinvointialueille ja julkiseen perusterveydenhuoltoon niin, etta se vahvistaa
palveluiden saatavuutta ja saavutettavuutta mutta ei murenna julkisten terveyspalveluiden pohjaa ja
kehittamista tai lisda eriarvoisuutta, esim. alueellisesti. Eniten 65-vuotiaita asuu alueilla, joilla
yksityisia terveyspalveluja on vahiten tarjolla. Tama on syyta huomioida.

Sote-alan osaavan tyovoiman saatavuuteen liittyvat haasteet heijastuvat vakavasti
hyvinvointialueiden palveluiden saatavuuteen ja laatuun. Akava korostaa, ettd esitetty kela-
korvausten nosto ja kokeilu eivat saa johtaa siihen, ettd henkildstda siirtyy pois muutenkin
tyovoimapulasta karsivalta julkiselta puolelta yksityiselle.

Muut kommentit:

1. Ndkemyksenne vastaanottotyyppeja koskevista velvoitteista palveluntuottajille?

Kannatan ldasndvastaanottojen tarjoamista koskevan velvoitteen asettamista.
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Avoin kentta perusteluille:

Ikaantyneilld on tarve lasndkaynneille. Etdvastaanotto ei saa olla ainoa palvelu vaan lasnakadynteja on
oltava tarjolla riittavasti.

2. Ndkemyksenne siita, ettd kokeiluun osallistuvan palveluntuottajan olisi sitouduttava tarjoamaan myés
toisella kokeiluun osallistuvalla palveluntuottajalla maaratyt tutkimukset kokeilun mukaisilla hinnoilla?

Kannatan tata velvoitetta.
Avoin kentta perusteluille:
Tama olisi asiakkaan ndkokulmasta selkeinta.

3. Ndkemyksenne siitd, ettd kokeilun mukaisia ladkadrinvastaanottokdynteja tarjoavan palveluntuottajan
olisi sitouduttava tarjoamaan ladkarikdyntien lisdksi myos kokeilun piiriin kuuluvia tutkimuksia, mikali
palveluntuottajalla olisi laboratorio kdyt6ssdaan (oma tai alihankinta)?

Kannatan tata velvoitetta.
Avoin kentta perusteluille:
Tama olisi asiakkaan ja hoitoketjun nakokulmasta selkeinta.

4. Nakemyksenne siitd, ettd kokeiluun voisi osallistua vain sellainen palveluntuottaja, jolla ylipdansa olisi
kdytettavissdan laboratorio (omana tai alihankintana)? Tama tarkoittaisi sitd, etta ladkarikdynteja ei voisi
tarjota, mikali palveluntuottajalla ei olisi kaytettdvissaan laboratoriopalveluita.

En osaa sanoa/muu, kirjoitan vastauksen alla olevaan kenttdan.
Avoin kentta perusteluille:

Asiakkaan ja hoitoketjun nakdkulmasta olisi selkeintd, etta kaikki palvelut on saatavissa samasta
paikasta.

5. Ndkemyksenne siitd, tulisiko kokeiluun voida osallistua myos pelkastddn laboratoriotutkimuksia
tuottavana palveluntuottajana?

En osaa sanoa/muu, kirjoitan vastauksen alla olevaan kenttdan.
Avoin kentta perusteluille:

Asiakkaan ja hoitoketjun nakokulmasta olisi selkeintd, etta kaikki palvelut on saatavissa samasta
paikasta.

6. Ndkemyksenne siita, tulisiko palveluntuottajia edellyttad tekemadan suorakorvaussopimus Kelan
kanssa?

Kannatan tata velvoitetta.
Avoin kentta perusteluille:

Asiakkaan ndkokulmasta selkeinta.
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Tuovinen Anu
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