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Y leista

Y leishuomiona mietinndsta voidaan todeta, etté se on selked ja p&&osin hyvin perusteltu.
Kérdjaoikeuksien resursseja on véhennetty vuosia ja vdhennetddn myos jatkossa. Tassé tilanteessa
osaamisen keskittdminen on merkittava tekija lainkayton laadun yllapitamiseksi ja myds summaarisissa
asioissa ratkaisujen oikeellisuus sek& velallisen oikeusturvan toteutuminen on turvattava. Tdmén paras tae
on kérgjaoikeuden madraltaan riittava, asiansa hyvin osaava henkildsto ja heidan tydolosuhteidensa
asianmukainen toteuttaminen. Summaarisia riita-asioita kasittelevét ja ratkaisevat kargjasihteereiden
lisdksi kardjanotaarit ja tuomarit.”Nimestdan” huolimatta ndissé asioissa esiintyy usein oikeudellisia
ongelmia, jotka vaativat tuomarin ohjausta ja myos asian siirtdmista tuomarin tai ainakin notaarin
ratkaistavaksi. Tama ilmenee hyvin esimerkiksi korkeimman oikeuden ratkaisusta KKO 2015:60. On
selvad, ettd summaarisiin asioihin liittyvat oikeudelliset ongelmat tulevat jatkumaan.

Esitetty tavoite summaaristen riita-asioiden kasittelyn tehostamisesta ja tavoitteen toteutuminen myos
ké&ytannossa on tarkea.

Ehdotuksesta ei nouse esille ainakaan merkittavia ongelmia perustuslain turvaamalle yhdenvertaisuudelle
lain edessa eiké oikeusturvan takaamiselle jokaiselle.

Summaaristen riita-asioiden kasittelyn keskittdminen

Keskittamisen toteuttamistavoista kardjaoikeus pitédad parhaimpana tydryhman esittdmaad kahdeksan
kérgjaoikeiden mallia. Kymenlaakson kardjdoikeuden henkilokunta on hyvin motivoitunut siihen, etta
kérajaoikeus toimii yhtend summaaristen asioiden oikeuspaikkana ja tdma otetaan jo nyt kérajaoikeudessa
huomioon ty6tehtdvien suunnittelussa ja henkilostojarjestelyisséd. Myos kérajaoikeuteen siirtyva tai
uusrekrytoitu henkil6kunta tullaan ottamaan huomioon tydtehtavien suunnittelussa ja toteuttamisessa.
Etatyon tekeminen mahdollistetaan ké&rajaoikeuden asianmukainen toiminta turvaten.

On selvag, ettd keskittdmisen tuottama henkilokunnan erikoistuminen lisd& osaamista ja samalla se, paitsi
edistad asioiden kasittelyn tuloksellisuutta, parantaa asianosaisten, ja heista erityisesti velallisten
oikeusturvaa sek&d myos yhdenvertaisuutta oikeusprosesseissa. Samalla ké&rajaoikeuksissa on
huolehdittava riittavésta tyotehtdvien monipuolisuudesta, koska myds se vaikuttaa monin tavoin tyén
tuloksellisuuteen (esim. tyén mielekkyys ja tydssé jaksaminen).

Keskittamisesta saatavat edut verrattuna ns. valtakunnalliseen toimivaltaan perustuvan jarjestelmaan
puoltavat tydryhmén esittdmaé mallia. Jalkimmainen hajautettu malli olisi ongelmallinen edell4 esitetyista
keskittdmisen ja erikoistumisen tuottamien oikeusturva- ja tehokkuushyotyjen jaadessé suureksi osaksi
pois seka lisaksi tydryhman esittamista syista.

Edelld todetun ja mietinndssa esitettyjen perusteiden mukaisesti voidaan luotettavasti arvioida, ett
asioiden keskittdminen johtaa paitsi summaaristen riita-asioiden kasittelyn nopeutumiseen, myos
tydmenetelmien ja oikeuskaytdnnon yhtendistymiseen. Talla hetkelld kargjaoikeudet edelleen
menettelevét hyvinkin eri tavoin po. asioissa ja ratkaisut samanlaisissa asioissa saattavat merkittavastikin
poiketa toisistaan.

Ké&rgjaoikeus yhtyy tydoryhmén késitykseen siitd, ettd jarjestelman selkeys ja johdonmukaisuus puoltavat
kaikkien summaaristen asioiden sisallyttamista keskitetyn kasittelyn piiriin. Sitd puoltavat myos edell
todetut oikeusturvandkokohdat.

Hyvénd, vaikkakaan ei kokonaan ongelmattomana, on pidettdva oikeudenkdymiskaaren 10 luvun 20 §:n



taydentamista esitetylld tavalla eli jos summaarisena riita-asiaa késitteleva karajéoikeus ei hyvaksy
kannetta yksipuolisella tuomiolla tai myontamisen perusteella annetulla tuomiolla, eik& muuta perustetta,
kuten asianosaisten suostumusta, toimivaltaan ole, asia on siirrettdva kasiteltavéksi toimivaltaiseen
kérajaoikeuteen. Oikeudenkéymiskaaren 10 luvun 20 8:n 1 momentin pysyttdminen sellaisenaan
voimassa, ei vaaranna velallisen oikeusturvaa. Yksi vaihtoehto esitetylle on sadta oikeudenkéymiskaaren
10 luvun 17 a §: t4 ilmenevat oikeuspaikat endottomiksi oikeuspaikoiksi. Joka tapauksessa on tarke&é
turvata summaarisia asioita kasittelevissé kérajaoikeuksissa riittdva henkilokunta, tuomarit ja notaarit
mukaan lukien, ndiden asioiden kasittelemiseen ja ratkaisemiseen.

Sahkadisen asioinnin lisddminen

Ehdotettu velvoittava sadnnds summaarisen riita-asian laittamisesta vireille sdéhkdisesti on paikallaan
mietinnossa esitetyilla perusteilla. Selvaa on, etta velvollisuus ei voi ulottua omassa asiassaan toimivaan
luonnolliseen henkiléon. Esimerkiksi pienid oikeushenkildomuodossa toimivia pienyhtidité tai muita kuin
yhtidmuotoisia elinkeinonharjoittajia sadnnds ei rasittasi, koska ne kdytannossa turvautuvat
perintatoimistojen tai vastaavien asiainhoitajien apuun. Lisaksi kaikilla toimijoilla sailyy mahdollisuus
ajaa kannetta laajana riita-asiana.

Tuomion siirtdminen taytantéénpanoon

Tyodryhmé on hyvin perustellut, miksi tuomion siirtdmista taytantéonpanoon karajaoikeuden toimesta ei
tule ainakaan vield toteuttaa.

Todisteellinen tiedoksianto ja sen kehittaminen

Kérajaoikeus kannattaa puhelintiedoksiantojen laajentamista nykyisesta. Kardjaoikeuden omassa
ké&ytannossa ei puhelintiedoksiannoissa ole ilmennyt oikeusturvaongelmia eikd juurikaan kaytannollisia
ongelmia. On pystytty huolehtimaan siit4, ettd vastaaja on saanut ymmarrettavasti ja muutenkin
asianmukaisesti tiedon kasiteltdvasta asiasta ja sen perusteista. Tarvittaessa kannetta on pyydetty
tdydentdméaén ennen sen tiedoksi antamista. Olennaista on, etta tiedoksiannon todisteellisuus sailyy.

Sahkoisen tiedoksiannon kehittdminen on tarkedd. Mietinnssa tulee melko kattavasti esille sahkdisen
tiedoksiannon problematiikka ja sen edut. Ei ole oikeusturvaa koskevaa tai muuta estetta sille, etta
sdhkoinen tiedoksianto toteutetaan niiden vastaanottajien kohdalla, jotka ovat ottaneet kayttdonsa
viestinvalityspalvelun ja antaneet suostumuksensa saada tiedoksi asiakirjoja palvelun kautta.

Esityksen vaikutukset
Taloudelliset vaikutukset

Talté osin tydryhman arvio kysymyksessa olevien asioiden kasittelyyn jatkossa tarvittavan henkilokunnan
méaé&rasta sekd saavutettavista rahallisista sadstdisté jaa osin epavarmaksi. Uudistuksen lopulliset
saastovaikutukset selvidvat vasta ajan kanssa.

Vaikutukset viranomaisten toimintaan

Tiedossa on, ettd vain hyvin pieni osa summaarisia asioita kasittelevistd henkiloista tai haastemiehista on
valmis siirtymaan toiseen karajaoikeuteen. Niille henkil6ille, jotka eivat halua siirtyd, on pyrittava
jarjestamédan muu vakituinen tyo nykyisessa virastossaan tai muussa valtion virastossa heidan
tyossakéayntialueellaan. Mikali tama ei ole mahdollista, voidaan kohtuullisen siirtyméajan puitteissa
hyodyntaa etatydmahdollisuutta. Summaaristen asioiden toimintayksikén asianmukainen toiminta joka
tapauksessa edellyttaa, ettd merkittdva osa yksikon henkilokunnasta on etatyon lisaksi myos fyysisesti
tyopaikallaan. Tdma ei estd etatyon hyodyntamistéd asianmukaisessa maarin. Talla hetkella etatyoté
Kymenlaakson kargjaoikeudessa tekevat kansliahenkilokunnasta haastemiehet. Estetté etatyon
laajentamiselle ei ole.
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