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Eteld-Pohjanmaan kérdjéoikeus on antanut lausunnon lausuntopalvelu. fi -] drjestelmin
kautta. Téssé lausunnon liitteessé kardjdoikeus esittdd perustelut lausuntopyynnén kohdas-
sa 2 (summaaristen riita-asioiden keskittdminen).

Kérdjdoikeus vastustaa jyrkdsti summaaristen riita-asioiden keskittdmistd koskevaa ehdo-
tusta. Ehdotuksen tavoitteet summaaristen riita-asioiden kiisittelyn tehostamisesta ja me-
nettelyn kehittémisest siten, ettd mahdollisimman hyvin varmistetaan ratkaisujen oikeelli-
suus ja velallisen oikeusturvan toteutuminen, ovat kannatettavia, mutta esitetylld keskitti-
miselld ei ndihin tavoitteisiin passti.

Eteld-Pohjanmaan kirdjioikeudessa neljd kérsjasihteerid kisittelee jatkuvasti pelkéstéén
summaarisia riita-asioita. He ovat siis erikoistuneet niihin asioihin ja viite, ett heidén te-
hokkuutensa jotenkin voisi lisddnty4, jos he ajavat Seinijoelta Vaasaan kisittelemésin niiti
samoja asioita Pohjanmaan kérgjéoikeudessa, on tdysin perusteeton. Ajatus siitd, ettd sum-
maaristen riita-asioiden keskittdminen joihinkin kiréjdoikeuksiin jotenkin parantaisi te-
hokkuutta, voisi olla perusteltu ainoastaan sellaisen kirsjaoikeuden osalta, jossa ei ole néi-
hin asioihin erikoistuneita késittelijoitd. Mikéli tillaisia kirdjdoikeuksia on vield olemassa,
niiden tehokkuutta summaaristen asioiden osalta voidaan parantaa tysnjohdollisin toimin.
Jokaisessa Suomen kérdjdoikeudessa on kiisiteltdvina riittivd midrd summaarisia riita-
asioita erikoistumisen toteuttamiseksi, etenkin kéréjdoikeusverkoston uudistamisen jl-
keen. My®s se, ettd Helsingin kérijioikeudessa summaaristen riita-asioiden kasittelyajat
ovat maan pisimmét ja summaarisia riita-asioita késittelevin henkildston tuottavuus on
kaikkein heikoin, osoittaa kiistatta, etté keskittdimélld suuri mérd asioita yhteen kardjdoi-
keuteen, ei saavuteta parempaa tehokkuutta.

Ehdotuksessa on perusteltu keskittdmistd my&s silld, etti erot summaaristen riita-asioiden
kasittelyn kestossa eri kérdjéoikeuksien vililld olisi saatava pienemmiksi. Ehdotus ei tilti-
kédn osin tulisi johtamaan tavoitteeseen. Mikili ehdotus toteutetaan, maahan jaé silti edel-
leen kahdeksan kirdjaoikeutta, jotka késittelevéit summaarisia riita-asioita. Ehdotukseen ei
sisélly mitéén sellaisia uudistuksia, jotka edesauttaisivat, ettd niiden kirdjioikeuksien vili-
set erot saataisiin pienemmiksi kuin nykyisin. Mietinndssi on aivan oikein katsottu, ettd
tuottavuuserojen syyné on todennékoisesti se, ettd summaarisia riita-asioita kisitell#sn eri
kérdjdoikeuksissa todenndkdisesti eri tavalla. Eri kirdjdoikeuksissa on erilaisia ohjeistuk-
sia muun muassa haastehakemuksessa esitettyjen vaatimusten lainmukaisuuden tarkasta-
misen suhteen, mikd viistiméttd vaikuttaa késittelyaikoihin, tehokkuuteen ja tuottavuu-
teen. Mietinndssd on tdysin oikein todettu, ettd kansalaisten yhdenvertaisuuden edistami-
seksi ja tuottavuuslukujen tasaamiseksi olisi syytd pyrkii siihen, etti asioiden kasittely,
tyGtavat ja tyon organisointi olisivat mahdollisimman samanlaiset kaikissa summaarisia
riita-asioita késittelevissd yksikdissd. Tété tavoitetta ei kuitenkaan saavuteta esitetylld




asioiden keskittdmiselld kahdeksaan kérdjéoikeuteen, vaan tulisi kiyttdd muita keinoja.
Saadoksilld, masradyksilld ja yksityiskohtaisilla ohjeilla voitaisiin tehokkaasti ohjata kisit-
telytapoja ja varmistaa, etté kaikissa kérdjdoikeuksissa kisitelldzin summaarisia riita-asioita
samalla tavoin.

Mietinndssi ei ole riittdvésti huomioitu ja arvioitu keskittimisestd aiheutuvia haittoja. Mi-
kéli ehdotus toteutettaisiin, niihin kirdjdoikeuksiin, joihin asioita keskitetin, joudutaan
rakentamaan lis44 toimitiloja. Toiseen kréjdoikeuteen siirtyville henkildstslle aiheutuu
tdysin tarpeettomasti kohtuutonta haittaa tydmatkan kasvaessa. Tisti aiheutuu kuluja
my0s tybnantajalle.

My®skéén sitd, miten menetellddn summaarisen riita-asian muuttuessa vastaajan vastauk-
sen johdosta riitaiseksi, ei ole mietinndssd pohdittu riittavisti. Nissd tilanteissa tuomiois-
tuimen toimivaltakysymykseen sisiltyy merkittivid ongelmia. Ehdotuksen mukaan oikeu-
denkdymiskaaren 10 luvun 20 §:44n liséttéisiin uusi 2 momentti, jonka mukaan riitautuva
summaarinen asia olisi siirrettdvi yleisten oikeuspaikkasésinnsten mukaan toimivaltai-
seen tuomioistuimeen, elleivit asianosaiset suostu asian késittelyn jatkamiseen 17 a §:n
mukaisessa tuomioistuimessa. Ehdotuksen mukaan suostumuksen ei tarvitsisi olla nimen-
omainen, vaan sovellettavaksi tulisi 10 luvun 21 §:n sé4nnds, jonka mukaan viite kérdjsoi-
keuden puuttuvasta toimivallasta tulisi tehd4 asianosaisen kiyttiessd asiassa ensi kerran
puhevaltaa uhalla, ettd hinen muuten voitaisiin katsoa hyviksyneen tuomioistuimen toimi-
vallan. Taltd osin ehdotus heikentéisi vastaajien oikeusturvaa merkittivisti. Summaaristen
riita-asioiden vastaajat eivit padsdintdisesti kdytd oikeudenkiyntiavustajia. On tiysin sel-
v, ettd ehdottomasti suurin osa vastaajista ei osaisi vedota tuomioistuimen puuttuvaan
toimivaltaan heti vastauksessaan. Tdm4 johtaisi siihen, etti riitautunutta asiaa kisiteltiisiin
pahimmassa tapauksessa hyvinkin kaukana vastaajan kotipaikasta. Kun otetaan huomioon,
ettd kysymys on pédsdantdisesti nimenomaan pienehkdjé saatavia koskevista asioista, jo
pelkéstdan kérdjaoikeuden istuntoon saapumisesta aiheutuvat kulut saattaisivat olla vastaa-
jan kannalta riitaisen saatavan madrdén nihden tiysin kohtuuttomia. Niissi tilanteissa vas-
taajilta kiytinnossé evittiisiin kokonaan oikeus oikeudenmukaiseen oikeudenkiyntiin.
Joka tapauksessa, vaikka ehdotusta tilti osin muutettaisiin, riitautuvan asian siirtimisesti
toiseen kirdjaoikeuteen aiheutuisi aina tdysin tarpeetonta viivéstysti ja tystd. Tama ei voi
olla tarkoituksenmukaista eik4 se edisti tehokkuutta ja tuottavuutta.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd ehdotus summaaristen riita-asioiden keskittimisesti ei

ole miltdén osin perusteltu. Ehdotuksella ei saavutettaisi sille asetettuja tavoitteita, vaan
pelkéstddn haittoja.
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