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Karajaoikeusverkoston uudistaminen; summaaristen asioiden kasittelyn kes-
kittaminen

Karajaoikeusverkoston uudistamista koskevan esityksen mukaan niin sanottujen
summaaristen asioiden kasittely keskitettaisiin siten, etta niita kasiteltaisiin kussa-
kin hovioikeuspiirissa enintaan kahdessa karajaoikeudessa. Esityksen mukaan
keskittamissuunnitelmaa ja summaaristen asioiden kasittelypaikkoja on tarkoitus
tasmentaa jatkovalmistelussa.

Me allekirjoittaneet karajaoikeuksien laamannit katsomme, ettd summaaristen
asioiden kasittelyn jarjestaminen esityksessa ehdotetulla tavalla ei ole hyva eika
tarkoituksenmukainen ratkaisu. Summaarisia asioita tulisi kasitella edelleen
kaikissa karajaoikeuksissa tai ainakin esitettya useammassa karajaoikeudes-
sa.

Summaariset asioiden kasittelya ei tule keskittda vain joihinkin karajaoikeuksiin.
Karajaoikeusverkoston uudistustyon tuloksena karajaoikeuksien lukumaara vahe-
nee ja niiden keskimaarainen koko kasvaa. Jokaisessa karajaoikeudessa on ja nii-
hin on muodostettavissa summaaristen asioiden kasittelyyn keskittyva yksikko. Yk-
sikdissa olisi asioiden kasittelyyn koulutettu ja erikoistunut henkilokunta, joka on
tottunut kasittelemaan suuria asiamaaria. Asioiden virastokohtainen keskittaminen
parantaa kasittelyn tehokkuutta ja samalla myds lainkayton tasalaatuisuutta vas-
taavalla tavalla kuin esityksessa tavoitellaan. Oikeudellista harkintaa edellyttavat ja
muutoin oikeudellisesti vaikeat asiat voidaan helposti siirtaa, vaikeusasteesta riip-
puen, karajanotaareille tai karajatuomareille.

Myds karajanotaarien koulutustarpeet siviiliasioissa puoltavat summaaristen asioi-
den sailyttamista kaikissa karajaoikeuksissa. Nykyinen kasittelyjarjestelma pystyy
lisaksi vastaamaan riitautettujen asioiden haasteisiin keskitettya jarjestelmaa pa-

remmin. Riitautetut asiat tulee kasitelld myods jatkossa nykyisissa oikeuspaikoissa.

Summaarisia asioiden kasittely voidaan jarjestaa myos siten, etta asioista muodos-
tetaan valtakunnallinen tyopino, joka on eri karajaoikeuksissa olevien asioihin eri-
koistuneiden karajasihteerien hoidettavana. Vastaavien tyopinojen kasittelysta on
saatu hyvia kokemuksia muun muassa oikeusaputoimistoissa ja maanmittauslai-
toksessa. Yha pidemmalle meneva digitalisaatio puoltaa pikemminkin téiden teke-
mista hajautetusti kuin esityksen mukaisissa keskitetyissa yksikoissa.

Ongelmaksi koettuja karajaoikeuksien erilaisia tyotapoja voidaan yhtenaistaa kes-

kindisen yhteistyon ja tydtapojen kehittamisen kautta. Lainkaytdn yhtenaisyys sum-
marissa asioissa voidaan saavuttaa varsin pienella koulutuspanostuksella. Karaja-
oikeudet ovat perustaneet tassa tarkoituksessa summaaristen asioiden vastuutuo-



mareiden verkoston.

Summaaristen asioiden keskittamisella ei ole saavutettavissa niita saastoja ja hyo-
tyja, joita esityksella tavoitellaan. Keskittamisesta aiheutuisi painvastoin merkittavia
lisakustannuksia seka henkilostolle huomattavaa ja tarpeetonta haittaa. Keskityk-
sen toteuttaminen edellyttaisi huomattavia toimitilainvestointeja niissa karajaoi-
keuksissa, joihin asiat on esitetty keskittavaksi. Vastaavia investointeja ei ole tar-
peen tehda, mikali asioita kasitelladn myos jatkossa kaikissa karajaoikeuksissa.

Karajaoikeuksissa ammattinsa osaava henkilokunta on kasitellyt summaariset asiat
korkeatasoisesti ja tehokkaasti. Summaarisiin asioihin erikoistunut henkilokunta ei
tulisi todennakdisesti siirtymaan keskityspaikkakunnille, kuten esimerkiksi Joen-
suusta Kouvolaan, Raaseporista Vantaalle tai Sodankylasta Kajaaniin. Siten valta-
va maaraa ammattitaitoa ja osaamista menisi hukkaan henkilékunnan siirtyessa
muuhun tyohon kotipaikkakunnalleen tai jaadessa tyomarkkinoiden ulkopuolelle, ja
keskitysyksikoihin tulisi rekrytoida ja perehdyttaa uutta henkilokuntaa.

Merkittava osa karajaoikeuksien henkilokunnasta on lisaksi ollut pitkdan maaraai-
kaisessa virkasuhteessa, koska karajaoikeuden vakituisia virkoja ei ole saanut tayt-
taa rakenneuudistuksen valmistelun aikana. On vaara, etta karajaoikeudet menet-
tavat taman nuoren, osaavan ja hyvat tietotekniset taidot omaavan henkilokunnan
keskittamisen yhteydessa. Tama johtaa puolestaan siihen, etta karajaoikeudet ei-
vat voi hyodyntaa tietoteknisia jarjestelmia parhaalla mahdollisella tavalla valitto-
masti keskittamisen jalkeen.

Summaaristen asioiden keskittamista ei tule missaan tapauksessa toteuttaa siita
aiheutuvat henkilostopoliittiset haitat ja ongelmat huomioon ottaen rakenneuudis-
tuksen yhteydessa, vaan myohemmin vahitellen.

Karajaoikeuksissa, joihin summaariset asiat esityksen mukaan on tarkoitus keskit-
taa, ovat Ita-Uudenmaan ja Pohjanmaan karajaoikeutta lukuun ottamatta yksikieli-
sid. Esityksen toteuttaminen heikentaisi siten ruotsin kielen asemaa erityisesti Ah-
venanmaan ja Varsinais-Suomen karajaoikeuksien alueella. Mydskaan saamenkie-
liset asiakkaat eivat saisi edes vastaavia palveluita omalla aidinkielellaan Kainuun
tai Oulun karajaoikeudessa kuin he talla hetkella Lapin karajaoikeudessa saavat.
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