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Lausunto

Koskien hallituksen esitysta eduskunnalle laiksi jatelain ja merenkulun ymparisténsuojelulain
muuttamisesta (diaarinumero VN/9898/2021)

Ymparistdministerio on pyytanyt lausuntoja luonnoksesta hallituksen esitykseksi jatelain ja
merenkulun ymparisténsuojelulain muuttamisesta. Allekirjoittanut heittokalastusvalineiden tuottaja
antaa seuraavan lausunnon hallituksen esityksesta.

Hallituksen esityksen soveltamisala

SUP:n tavoitteena on vahentdaad muovien vaikutusta vesiymparistoon. Vapaa-ajankalastusvalineiden
negatiivinen vaikutus vesiymparistoon on tutkitusti kdytannossa olematon(kasittddksemme Suomen
ymparistoministeriolla on tasta tutkimusfaktaa) . Kaupallinen ja/tai ammattikalastus tutkitustikin on
ainoa muovia vesille jattava kalastuksen muoto, jonka jatteen maarat kaytannossa ovat edes
mitattavissa maarissa.

SUP -direktiivi koskee kasittaaksemme vain merella kaytettavia kalastusvalineita. Kansallisen
toimeenpanon tulisi toki noudattaa tata periaatetta. Vapaa-ajan kalastus mukaan lukien
heittokalastus tulisi jattaa lainsaadannon ulkopuolelle, koska sita ei direktiivissakdaan edellyteta.

Vapaa-ajan kalastus
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Ehdotettu kansallinen toimeenpanomalli vaikuttaa perustuvan vaarille tiedoille ja/tai olettamuksille.
Ensinnakin kalastusvalineet ovat paasaantoisesti kestavia huollettavia valineitd, jotka usein kestavat
kaytossa kymmenidkin vuosia. Niitd ei heiteta pois tai havitetda merkittavissa maarin, eivatka mitkaan
véalineet ole kertakdyttoisia painvastoin “kestokayttoisia”. Kasityksemme mukaan kerdysvelvoitteet
ja koko kansallinen toimeenpanoehdotus saattavat olla jopa vahingollisia, jos organisaatiota tai
yhteis6d muodostetaan olemattoman ongelman tai kerdamisen ymparille. Tama on kaiken terveen
jarjen vastaista eika perustu faktaan. Tavoite direktiivilld on hyva, mutta toimeenpanoehdotus ei ole
direktiivin tavoitteen mukainen, vaan painvastoin.

Kalastusvalineita pidetaan seka kaytetaan vuosikausia ja niista pidetaan kalastajien keskuudessa
hyvaa huolta. Vapaa-ajan kalastajat ovat keskimaaraista ymparistotietoisempia ja heita ei pida taysin
kohtuuttomasti rangaista eika terveellista harrastustoimintaa vaikeuttaa.

Ehdotettu kansallinen toimeenpanomalli ei ylla mainituista syista johtuen tule millaan tavalla
parantamaan ympariston tilaa, joka kasittdadksemme on direktiivin selked paatavoite.

Vapaa-ajan kalastukseen liittyva kaupallinen toiminta on suoraan riippuvaista hyvin voivasta
vesiymparistosta. Silla on selkeda oma motiivi toimia asiassa. Ehdotettu kansallinen soveltamismalli ei
sisalla kannustinta edes pyrkia eroon turhasta muovinkaytosta tai kayttaa korvaavia ympariston
kannalta vahemman haitallisia materiaaleja.

Kampanjaluonteinen kerdys ja muovittomuuteen pyrkiminen

Edelld esitetysti lausunnon antaja vastustaa kansallisen toimeenpanon laajentamista sisavesiin ja
heittokalastusvalineisiin. Alan toimijat ovat kykenevia hoitamaan yhteiskuntavastuunsa
vapaaehtoisen yhteiskuntasitoumuksen pohjalta. Mikali heittokalastusvalineet kuitenkin
sisdllytetdan lainsaadantoon, haluamme korjausta seuraaviin seikkoihin.

Ottaen huomioon heittokalastusvalineiden vahadinen jatemaara seka olematon vaikutus
vesiympariston tilaan, on kampanjaluonteinen kerdys ainoa jarjellinen tapa kerata erittain vahaista
vapaa-ajan kalastusjatetta. Myodskdaan mikaan jaottelu ei kdytanndssa ole mitenkaan perusteltavissa
tai ainakaan kadytannossa tehokasta mm. pienen volyymin takia.

Mita itse lakiin kirjoitetaan se pitdisi perustua selkedan faktaan ja ko. ehdotus sisiltdd monia
tulkinnan varaisuuksia. Direktiivin pdivdnselvdna tavoitteena on muovien ymparistovaikutusten
vahentdaminen, mutta esityksen mukaan kansallinen malli koskisi myds mahdollisesti maaleja ym
ym. joita kdytetaan myds ei muovisissa tuotteissa. Tassakaan ei pyrita kannustamaan siis
muovittomuuteen, joka tulisi olla Iahtokohta ja on direktiivin aivan selkea lahtokohtainen tavoite.

Kustannukset

Hallituksen esityksen mukaisen tuottajavastuun toteuttamisen kustannusten arviointi ei
mielestamme ole totuuden mukainen. Siihen on mahdotonta tehda tarkkaa arviota , mutta jo
kerdys-, raportointi ja valistusvelvoitteiden johdosta todellinen kustannus alalle lienee
moninkertainen arvioituun.

Pyyddmme kunnioittavasti huomioimaan, ettd esim. uistinten kdsityovaltaisessa pienvalmistuksessa
Suomessa toimii useita yksinyrittajia. Tuottajavastuun toteuttaminen tulee kdytannossa
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tarkoittamaan useiden alan toimijoiden pienvalmistajien kohdalla sita, etta toiminta loppuu
kannattamattomana tuottajavastuun kustannusten syddessa toiminnan pienet voitot.

Kokonaisuus

Kasityksemme mukaan esitys on erittdin tulkinnan varainen ja sekava: Se ei ole myoskdaan millaan
tavalla oikeudenmukainen. Direktiivin tavoitetta kohti tehokkaimmin paastdan vapaaehtoisella
toimilla ja oikeudenmukaisilla kannustimilla muovittomuuteen. Mikali kansallinen lainsdadanto tulee
koskemaan vapaa-ajan kalastusta mukaanlukien heittokalastus olisi se luonnollisesti tehtava erittdin
yksiselitteiseksi ja oikeudenmukaiseksi. Yleisesti vapaa-ajan kalastus ja siind mukana olevat
kaupalliset toimijat tulevat esityksen mukaan erittdin kohtuuttomasti kohdeltaviksi.

Tukkunet oy (2425367-8)

Luku 1 (Asian tausta ja valmistelu)

Voitte kirjoittaa kommenttinne alla olevaan tekstikenttaan

Luku 2 (SUP-direktiivin tavoitteet ja paaasiallinen sisalto)

Voitte kirjoittaa kommenttinne alla olevaan tekstikenttaan

Luku 3 (Nykytila ja sen arviointi)
Voitte kirjoittaa kommenttinne alla olevaan tekstikenttaan

Luku 4 (Ehdotukset ja niiden vaikutukset)

Voitte kirjoittaa kommenttinne alla olevaan tekstikenttaan

Luku 5 (Muut toteuttamisvaihtoehdot)

Voitte kirjoittaa kommenttinne alla olevaan tekstikenttaan
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Luku 8 (Lakia alemman asteinen saantely)

Voitte kirjoittaa kommenttinne alla olevaan tekstikenttaan

Luku 12 (Suhde perustuslakiin ja saatamisjarjestys)
Voitte kirjoittaa kommenttinne alla olevaan tekstikenttaan
Jatelain muutosehdotus

6 § (Muut maaritelmat) + pykaldkohtaiset perustelut

24 a § (Markkinavalvonta) + pykdldakohtaiset perustelut

25 § (Muut valvontaviranomaiset) + pykalakohtaiset perustelut

46 § (Tuottajan vastuu jatehuollosta ja sen kustannuksista) + pykadldkohtaiset perustelut

47 a § (Tuottajan kustannusvastuu tietyistd kuntien toteuttamista jatehuolto- ja siivoustoimista) +
pykaldkohtaiset perustelut

47 b § (Kustannusvastuun piiriin kuuluvat alueet) + pykalakohtaiset perustelut

47 c § (Kustannusvastuun toteuttamiseksi tarvittavien tuoteryhmakohtaisten korvausten maarittaminen)
+ pykdlakohtaiset perustelut

47 d § (Tuoteryhmakohtaisten korvausten maksaminen kunnille) + pykaldkohtaiset perustelut

47 e § (Tuoteryhmikohtaisten korvausten tarkistaminen) + pykaldkohtaiset perustelut
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47 f § (Kustannusvastuun jakaminen samaa tuoteryhmaa edustavien eri tuottajayhteisdjen seka tuottajien
kesken) + pykaldkohtaiset perustelut

48 § (Tuottajavastuun piiriin kuuluvat tuotteet ja tuottajat) + pykaldakohtaiset perustelut

49 § (Kdytosta poistettavien tuotteiden vastaanotto ja kuljetus) + pykdlakohtaiset perustelut

51 § (Tuottajan tiedotus- ja neuvontavelvollisuus) + pykaldkohtaiset perustelut

53 a § (Tuottajan omavalvonta) + pykaldkohtaiset perustelut

62 § (Tuottajayhteisoon liittyminen) + pykdldkohtaiset perustelut

66 a § (Tuottajan tai muun toimijan valtuutettu edustaja) + pykaldkohtaiset perustelut

69 § (Juomapakkausten palautusjarjestelman yllapitdjan velvollisuudet) + pykdldkohtaiset perustelut

128 § (Tuottajavastuuta koskevan rikkomuksen tai laiminlydnnin oikaiseminen) + pykaldakohtaiset
perustelut

Voimaantulo- ja siirtymasaanndékset + niiden perustelut

Merenkulun ymparisténsuojelulain muutosehdotus

3 § (Jatteiden vastaanottojarjestelyt satamassa) + pykalakohtaiset perustelut

Voimaantulosaannos + sen perustelut

Muita esitykseen liittyvia asioita

Voitte kirjoittaa kommenttinne alla olevaan tekstikenttaan
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