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Maa- ja metsatalousministeridlle

Suomen luonnonsuojeluliiton lausunto MMM:n asetusehdotuksesta
alueellisen kiintion nojalla sallittavasta suden metsastyksesta metsastysvuonna 2025-2026

Luonnonsuojeluliitto kiittdd mahdollisuudesta lausua asiasta ja lausuntonaan toteaa seuraavaa.
Sudenmetséstyksen aloittaminen on ennenaikaista

Suomen luonnonsuojeluliiton mielestd suden metsastys pyyntikiintiéilld on ennenaikaista ja vaarantaa
suden suotuisan suojelun tason luontodirektiivin vastaisesti (artikla 14).

Luonnonvarakeskuksen tuottaman viitearvolaskurin (2022) mukaan kahden susipopulaation
geneettinen viitearvo on 525 sutta, kun 15 % aliarvioimisriski itdisen osapopulaation osalta ja 35 %
aliarvioimisriski lantisen osapopulaation osalta. Kansainvalisissa tiedekirjallisuudessa 500 yksilon
efketiivista populaatiokokoa pidetaan yleisesti riittdvana kokona turvaamaan populaation perinnéllista
muuntelua pitkalla aikavalilla.

Luonnonsuojeluliiton mukaan suden kannanhoidollista metsastysta ei tule aloittaa ennen kuin
maaliskuun susikanta-arvio on yli 500 sutta. Lisaksi susikannan on levittaydyttava tasaisesti
poronhoitoalueen etelapuoliseen Suomeen. Erityisen tarkeda on varmistaa geneettinen silta itdisen ja
lantisen kannan valilla. Nyt suden esiintymisalue ei ole yhtenainen eikd kanta ole geneettisesti
kunnossa.

Suomen susikanta ei vield ole suotuisalla suojelutasolla (vuonna 2025 lisdantyva susikanta Luken
arvion mukaan noin 430), vaan MMM:n maaritelma suotuisasta suojelutasosta (273 sutta) on poliittinen
paatds. Se ei huomioi lainkaan suden geneettisen monimuotoisuuden sailymista eika se perustu
tutkittuu tietoon suden tai ylipdatansa nisakkaiden genetiikasta.

Minkaan lajin suojelutaso ei voi olla suotuisa, mikali populaatiossa on vain 273 yksiléa. IUCN:n
maaritelman mukaan laji tulee silloin maaritella erittain uhanalaiseksi eli se on elidlaji, jonka vaara
kadota luonnosta lahiaikoina on erittdin suuri. Nain sitd voi metsastaa kiintiolla, joka on neljannes
lisdantyvasta kannasta ja viela lisaksi susikantaan on kohdistunut ja mahdollisesti jatkossakin voi
kohdistua merkittdvaa salametsastysta, etenkin harvaan asutussa itdisessa Suomessa.

Riskiné on susikannan romahtaminen
Metsastyslain 41 §:n 5 momentin mukaan poikkeuslupien ja 41 a §:n 4 momentissa tarkoitetun kiintion

nojalla pyydettavan saaliin vuotuista maaraa voidaan rajoittaa maa- ja metsatalousministerion
asetuksella, jossa voidaan antaa tarkempia sdanndksia. Maa- ja metsatalousministeriolla on siten



toimivalta rajoittaa poikkeuslupien nojalla pyydettavan saaliin m&araa ja aluetta. Asetusluonnoksen
mukaan tassa tapauksessa ei kuitenkaan aiota rajoittaa poikkeuslupien maaraa.

Kiintidopyyntia koskeva asetus ei siis esta tai rajoita samanaikaisten vahinkoperusteisten poikkeuslupien
kayttda. Koko maassa susia voidaan asetusehdotuksen mukaan kiintiopyynnin ohella jatkossakin
poistaa tehokkaasti ja nopeasti Riistakeskuksen myoéntamilla poikkeusluvilla, jolloin voidaan sallia myo6s
kiellettyjen pyyntivalineiden kayttd. Poronhoitoalueen suden metsastykseen tai poronhoitoalueen
ulkopuolella tapahtuvaan poikkeuslupapyyntiin ei esitetd mitdan rajoituksia.

Luonnonsuojeluliitto katsoo valttamattémaksi lupien kokonaismaaran rajoittamisen tilanteessa, jossa
susia metsastetddn myos kiintidpyyntina. Vuonna 2025 poronhoitoalueen etelapuoliseen Suomeen on
myodnnetty vahinko- ja turvallisuusperusteisia poikkeuslupia yli 60 suden tappamiseen. Todellisuudessa
susien poistuma kiintidpyynnin sallimisen jalkeen ei ole 100 sutta, vaan paljon enemman, kun
huomioidaan kiintiopyynti sekéd koko maassa myonnettavat poikkeusluvat. Talloin on olemassa
todellinen riski sille, ettd susikantaa harvennetaan lilan voimakkaasti, jopa metsastyslain valmistelussa
esitetyn suotuisan suojelun viitearvoksi valitun (Luonnonsuojeluliiton mielesta lilan alhaisen) 273 suden
maaran kannalta.

Luonnonsuojeluliitto katsoo, ettd poikkeuslupien maaraa on 100 suden kiintidpyynti sallittaessa
valttdmatonta rajoittaa etenkin poronhoitoalueen etelapuolisessa osassa maata. Kiintiopyynti tulee
mitoittaa niin, etta kiintiodn sisaltyy kaikki kuolleisuus eli kiintidpyynti ja poikkeusluvat. Yhteensa sadan
suden kiintiosta tulee myos vahentaa muu tietoon tuleva suden kuolleisuus, kuten
liikenneonnettomuuksissa kuolleet yksilét, mahdollisesti esiin tuleva laittoman salametsastyksen saalis
ja muu ihmisen aiheuttama kuolleisuus. Kaytanndssa tama merkitsee sita, etta yleisen metsastyksen
kiintid ei voi olla suuri. Kestava maara yleiselle metsastykselle, jos siihen ryhdytaan, voisi olla enintaan
26, joka tulisi kohdistaa neljalle alueelle, joilla esiintyy DNA-todennetusti koirasusia.

Sudenmetséstys on aiheuttanut enemmaéan ongelmia kuin tuonut ratkaisuja

Asetuksen taustamuistiossa todetaan: “Tavoitteena on saada aikaan suden kannanhoitoon uudenlainen
ja pitkadaikainen ratkaisu. Siina suden kestavalla metsastykselld voidaan hallita sudesta aiheutuvia
ongelmia ja haittoja pitkajanteisesti, siten etteivat aiempien kannanhoidollisen metsastyksen kokeilujen
ongelmat toistuisi.”

Aikaisempina vuosina suden kannanhoidollinen metsastys on aiheuttanut enemman ongelmia, kuten
todennettua pihasusien syntymista ja lisdnnyt salametsastysta, kuin tuonut ratkaisuja.
Asetusluonnoksessa ei esiteta menettelyita, joilla voitaisiin parantaa sudenmetsastyksen toimivuutta.
Painvastoin aikaisempaa suurempi kiintio, josta ei voi metsastyksen epakohtien korjaamiseksi valittaa,
johtaa sudenmetsastyksen haittojen lisdantymiseen ja jopa susikanna romahtamiseen kuten on
aikaisemmin kaynyt vuosina 2005/2006 ja 2015/2016.

Kansainvalisissa tutkimuksissa on havaittu, ettei yleinen sudenmetsastys vahenna vahinkoja ellei niita
kohdenneta juuri vahinkoja aiheuttaviin yksildihin. Pikemmin silla lisataan vahinkoja, mikali
metsastyksessa ammutaan lauman alfayksil6ita, mika saattaa johtaa lauman hajoamiseen. Tall6in alle



vuoden ikaiset nuoret sudet saattavat etsia ravintoa pihoista ja asutuksen piirista kuten tapahtui
Pohjois-Karjalassa kevattalvella 2016, koska eivat kykene lauman puuttuessa luontaisia
ravintokohteitaan eli hirvieldimia saalistamaan.

Aluekohtaiset kiintiot

100 suden kiintiosta 74 sutta kohdistuu 12 eri kiintidalueelle kattaen 13 eri laumaa, jotka on tarkoitus
metsastda kokonaan. Kiintidsta 26 elainta kohdistuu 4 eri kiintidalueelle, jotta saadaan poistettua
koirasusia tai susia, jotka elavat koirasusien kanssa. My6s ndama on tarkoitus poistaa kokonaan.
Luonnonsuojeluliitto katsoo koirasusien luonnosta poistamisen asianmukaiseksi tavoitteeksi.

Kuitenkin esitetaan, etta 100 suden kiintiodn ei lasketa kuuluvaksi saaliiksi saatuja, DNA-todennettuja
koirasusiyksil6ita, vaan naiden liséksi voidaan saalistaa tapettujen koirasusien lukumaaraa vastaava
maara lisaa geneettisesti puhtaita susia. Tata Luonnonsuojeluliitto ei voi hyvaksya, kun tavoite
kiintidpyynnissa on poistaa luonnosta nimenomaan ensisijaisesti niitd laumoja, jotka ovat aiheuttaneet
tai potentiaalisesti voivat aiheuttaa vaaraa tai vahinkoa seka haitalliseksi vieraslajiksi katsottavia
koirasusia. Koirasusien poistaminen ei saa koitua genettisesti puhtaan susikannan entisestaan
suurenevaan metsastyskiintioon.

Metsastyslain muutosta ja sen seurauksena annettavaa asetusta perustellaan Petteri Orpon hallituksen
hallitusohjelmalla, jonka mukaan suurpetopolitiikkaa on hoidettava tavalla, joka huomioi myds
sosiaalisen kestokyvyn. Suden kiintiometsastyksen seurauksena voi kuitenkin aiheutua uhanalaisen
lajin kannan romahdus, mika ei olisi kestavaa sen enempaa sosiaalisesti kuin ekologisestikaan. Kun
kiintiopyynnin ohella susikannan kokoa jatkossakin pienennetdan myds vahinko- ja
turvallisuusperusteisin poikkeusluvin, voi kokonaisvaikutus kannan pienenemiseen olla arvaamattoman
suuri ja liian voimakas. Tata kahteen osapopulaatioon voimakkaasti jakautunut Suomen susikanta ei
suojelutason merkittavasti heikentyméatta kesta.

Alueet ja aluekohtaiset susimaarat perustuvat Suomen riistakeskuksen esitykseen. Riistakeskus
puolestaan on laatinut ehdotuksensa alueellisten toimijoidensa ehdotusten pohjalta. Laumojen
valintakriteerit on esitetty melko suppeasti, joiltain osin kiintidpyynnilla poistettaviksi esitettyjen
laumojen valintaperusteita on pidettava virheellisina tai perusteettomina.

Kun tavoitellaan suurpetopolitikassa sosiaalista kestavyytta, olisi perusteltua kokonaan pidattaytya
esittamasta poistettaviksi sellaisia susilaumoja, jotka elavat erittain harvaan asutuilla alueilla, eivatka
todennetusti ole aiheuttaneet merkittdvaa vaaraa tai vahinkoa ihnmisille tai elinkeinoille. Silti tallaisiakin
laumoja esitetdan poistettaviksi, ja muun perustelun puuttuessa perusteluksi esitetaan metsapeuran
suojelua.

Juuri harvaan asuttujen, suden ja ihmisen rinnakkaiselon kannalta parhaiden, eramaisimpien seutujen
susilaumojen tulisi sosiaalisen ja ekologisen kestavyyden nakdkulmasta antaa lisdantya, ja esittaa
kiintiopyynnissa poistettaviksi ainoastaan tiheimman susipopulaation alueelta Lounais-Suomesta
sellaisia yksildita, jotka todennetusti ovat vahinkoja tai vaaraa aiheuttaneet seka muutoin keskittya
poistamaan vain todennakoéisia (DNA-todenteet alueelta) koirasusiyksilGita.



On erityisen tarkeaa rauhoittaa laumat, jotka ovat tarkeita itaisen ja lantisen susikannan geneettisen
yhteyden aikaan saamiseksi. Silti myds naita laumoja esitetdan kiintidpyynnilla poistettaviksi.

Susien metséstdminen ei turvaa metsdpeuran tulevaisuutta

Metsapeura luokitellaan Suomessa nykyisin silmallapidettavaksi (NT), eika sitéd enaa pideta
uhanalaisena. Sen sijaan susi luokitellaan erittdin uhanalaiseksi (EN). Susien metsastysta metsapeuran
suojelemiseksi ei voi millaan tavoin pitda perusteltuna, koska suden aiheuttama saalistus ei ole
metsapeuraa eniten uhkaava tekija. Pahkavaaran (5 sutta), Vuosangan (6 sutta) ja Lauhanvuoren (6
sutta) sudenmetsastyskiintididen perustelu ei ole kestavalla pohjalla.

Metsapeuran uhanalaistumisen syyna ovat aikoinaan olleet luvallinen ja luvaton metsastys, vanhojen
metsien ja yhtenaisten suoalueiden vaheneminen ja risteytyminen poron kanssa. Kainuussa suden ja
muiden suurpetojen saalistus on ollut 2000-luvulla yksi tekija, joka on rajoittanut metsapeurakannan
kasvua ja paikoin johtanut kannan vahenemiseen. Suden paaravintokohde ei kuitenkaan millaan
alueella edelleenkaan ole metsapeura, vaan hirvi ja muut hirvieldimet.

Metsapeuran nykyisia ja vakavimpia tulevaisuuden uhkia ovat metsatalous ja
energiarakentamishankkeet metsapeuran elinalueilla (tuuli- ja aurinkovoimahankkeet,
voimajohtokaytavat), muu ihmisen aiheuttama hairinta, liikenne, suurpetojen saalistuspaine seka
ilmastonmuutos. Metsapeuran elinymparistéén kohdistuva metsatalous ja teolliset rakentamishankkeet
eivat aiheuta ainostaan elinalueiden pirstoutumista ja ihmisperaista hairintaa, vaan myds voimistavat
petojen saalistuspainetta metsapeuraa kohtaan, silla mm. susi voi tehokkaasti hyédyntaa
helppokulkuisia tie- ja voimajohtolinjoja myds saalistaessaan.

Mikali metsapeuran suojelua halutaan vahvistaa, tulee keskittyd vahentdmaan metsapeuran
tulevaisuutta vaarantavien merkittavimpien uhkatekijdéiden vahentdmiseen. Metsédpeuran elinalueiden
suojelu ja ennallistaminen seka poronhoitoalueen etelarajan siirto pohjoisemmas ovat kaikkein
vaikuttavimmat keinot turvata metsapeuran tulevaisuutta. Mikali suurpetoja metsastetdan metsapeuran
saalistuspaineen vahentamiseksi, pitaa metsastys kohdentaa suden sijaan rajoitetusti vain
ei-uhanalaisiin suurpetoihin.

Pelkké susien olemassaolo ei riitd perusteeksi metséstykselle

Suomessa suden aiheuttamat vahingot poronhoitoalueen etelapuolella ovat olleet todella pienet
verrattuna porovahinkoihin tai muualla Euroopassa tapahtuvien suden aiheuttamien vahinkojen
maaraan. Kun Suomessa puhutaan yksittaisistad vahingoista, Euroopassa esim. Ranskassa
tarkastellaan tuhansien lampaiden vahinkoja poikkeuslupien perusteena. Suomessa
sudenmetsastyksen perustelluksi syyksi voidaan myds esittaa sitd, ettd vahinko on sattunut ilman etta
vahinkoja olisi yritetty tai aiottaisiin jatkossakaan torjua suurpetoaidoilla ja muilla ennaltaehkaisevilla
keinoilla. Vankoja esitetdan kiintiometsastyksen perusteluksi myds sellaisia alueilla, joilla suden
aiheuttamia vahinkoja on sattunut vahaisissd maarin. Aluekohtaisten kiintididen perustelu on talta osin
kestamatonta.



Aluekohtaisten kKiintibiden perustelut
1) Pahkavaara, 5 yksil6a (metsapeura)

Lauman poistamisen perusteluksi taustamuistiossa esitetdan metsapeuran suojelua seka sita, etta
reviirialue on osin poronhoitoalueella: Kiintibalueen pohjoisosat sijoittuvat metsépeurojen téarkeélle
vasonta-alueelle. Luonnonvarakeskuksen tdmén syksyn laumarakennelaskentojen perusteella
metsépeurojen vasojen eloonjaénti Pohjois-Pohjanmaalla on ollut erittéin heikkoa. Reviirialue ulottuu
osittain poronhoitoalueelle, miké lisda porotalouteen kohdistuvaa susien aiheuttamaa vahinkoriskiéa.

On kuitenkin huomioinarvoista, ettd Pahkavaaran lauma ei ole aiheuttanut kotieldinvahinkoja tai
koiravahinkoja. Porotaloudelle aiheutuneet vahingot alueella ovat tapahtuneet paaasiassa
poronhoitoalueen ulkopuolella, eli porot ovat olleet vaarassa paikassa. Reviirilld elavan susilauman
yksiloita ei ole havaittu ihnmisasutuksen laheisyydessa. Reviirin sijainti on ihanteellinen, niin ihmisen
kuin suden kannalta. Suden on yleisesti toivottu asettuvan juuri “eramaisille” seuduille kauas
ihmisasutuksesta, jolloin sosiaalisten haittojen ja kotieldinvahinkojen riski on pienin.

Suden paasaalis Pahkavaaran reviirilla ei ole metsapeura vaan hirvi, jonka kanta alueella on vakaa.
Metsapeura on sudelle sivusaalista (puhelu 4.12., SLL/Hanna Halmeenpaa - Luke/Antti Paasivaara)
Metsapeurakannan suurin uhka ei ole susi, vaan alueelle suunnitellut maankaytén muutokset
(tuulivomahankkeet, 3 kpl), joiden vuoksi hairi6 ja pirstaloituminen metsapeuran elinymparistéssa
(lisdantymis- ja levahdysalueet ja laitumet) kasvaa ja rakennettavan uuden tieston vuoksi myds
metsapeuraan kohdistuva luontainen saalistuspaine voimistuu. Pohjois-Pohjanmaa on ollut
tuulivoimarakentamisen voimakkaimman kasvun keskittyma viimeiset 20 vuotta, rakentamispaine
jatkuu edelleen varsin voimakkaana ja laajenee yha enemman rakentamattomille, asumattomille metsa-
ja suoalueille.

Pahkavaaran susilauma ei aiheuta vaaraa tai vahinkoa kotielaintaloudelle tai asutukselle ja on alueen
asukkaiden keskuudessa sosiaalisesti erittdin hyvaksytty. TAma lauma tulisi sdastaa ja antaa sen
lisdantya. Kun poliittisena tavoitteena on sallia elama osana ekosysteemia vain susille, jotka hankkivat
ravintonsa luonnosta, eivatka tule ihnmisasutuksen liepeille, olisi jarjenvastaista poistaa harvaan asutulta
alueelta susilauma, jossa juuri tama kaytdsmalli toteutuu ja siihen myds lauman jalkelaiset oppivat ja
kasvavat.

Porotalouden tulisi rajoittua poronhoitoalueelle, eikd sen mahdollistamaa ja poikkeussaanndsten
turvaamaa suurpetokantojen voimakasta rajoittamista tule ulottaa poronhoitoalueen ulkopuolelle, jolla
Pahkavaaran lauman reviiri pdaasiassa sijaitsee.

Pahkavaaran lauman reviiri on myos Luonnonvarakeskuksen tutkimusalueella. Tutkimuksessa
selvitetdan tuulivoimarakentamisen vaikutuksia mm. suurpetoihin ja metsapeuraan. Tuulivoiman
vaikutuksia eldimistodn on Suomessa tutkittu hyvin vahan. Kaynnissa olevan hankkeen (WINDLIFE,
2023-2027) tarkoitus on tuottaa tietoa eldinlajien esiintymisesta ja elinymparistdjen kaytosta
tuulivoimaloiden lahialueilla. Tutkimuksen kohteena olevista lajeista kotimaiset tutkimukset puuttuvat
kokonaan, vaikka tietoa tuulivoimarakentamisen vaikutuksista erityisesti uhanalaisiin, harvalukuisiin



lajeihin (kuten susi) energiahankkeiden suuren volyymin takia tarvitaan kipeasti. Hankkeen tavoitteena
on tuottaa ohjeita, joilla tutkimusten kohteena olevien lajien elinymparistovaatimukset voidaan ottaa
entistd paremmin huomioon sijoitettaessa tuulivoimaloita.

Mikali susien ei sallita eldd metsapeuran ja suden yhteisilla, luontaisilla elinalueilla, olisi vaihtoehtona
hyvaksyttava susilaumojen asettuminen lahemmas ihmisasutusta. Talle ei kuitenkaan usein ole
hyvaksyntaa. Heraa kysymys, onko uhanalaiselle sudelle missdan Suomen kolkassa hyvaksyttya
sijaintia, kun laajimmat asumattomat seudut on porotalouden vuoksi jo vaihtoehdoista poissuljettu ja
sen ulkopuolella harvaan asuttujen seutujen susireviirien tyhjentdmisen perusteeksi esitetdan joko
metsapeuran suojelua ja verrattain harvalukuisia kotieldinvahinkoja tai metsastyskoiravahinkoja.

Luonnonsuoijeluliitto muistuttaa, ettd metsapeuran ohella myos susi kuuluu pohjoisen
havumetsavydhykkeen ja tundran ekosysteemiin. Muu tulkinta olisi epatieteellinen ja taysin luonnosta
vieraantunut.

2) Vuosanka, 6 yksild6a (metsapeura)

Tamakin reviiri esitetaan susista tyhjennettavaksi metsapeuran suojelun nimissa. Perustelu on
kestamatodn, mista lausuimme jo ylld aiemmissa kohdissa.

3) Nivala, 4 yksil6a (Iahisukulaisuus)

Reviirin tyhjentadmisen perusteluksi asetusluonnoksen taustamuistiossa Riistakeskus on esittanyt:
syksyn 2025 aikana alueella on todettu kolme varmistettua suden aiheuttamaa kotieldinvahinkoa, joista
yksi on kohdistunut koiraan ja kaksi lampaisiin. Vahinkoja ei voi pitaa merkittavina, eika
asianmukaisena perusteluna susien poistamiselle. Riistavahinkorekisterin mukaan Nivalan reviirilla
(Nivala, Haapavesi) suden tappamina on menetetty yksi koira ja viisi lammasta. Lisaperusteluna on
esitetty: Luonnonvarakeskuksen mukaan DNA-né&ytteiden perusteella alueella on liikkunut naaras ja
sen muutamaa vuotta aiemmin saama pentu (uros) ja havaintojen perusteella reviirille on muodostunut
pentue.

Tiedusteltaessa asiasta Luonnonvarakeskuksesta ilmoitetaan ettei ole olemassa todennettua tietoa,
ovatko nama sudet (emo ja pentu) pariutuneet tai lisdantyneet Tiedusteltaessa, kuinka yleista
I&hisukulaisten susien pariutuminen luonnossa on, Lukesta yleiselld tasolla vastataan, etta tallaisia
tapauksia luonnossa tulee joskus vastaan. Ei vuosittain, mutta joskus. Esimerkiksi on voitu havaita, etta
urossusi on joskus pariutunut pentunsa kanssa (sahkoépostit 10.12. ja 12.12., SLL/Hanna Halmeenpaa -
Luke/Samuli Heikkinen).

Luonnonvaraisten eldinten kohdalla toisinaan tapahtuu lisdantymista lahisukulaisten kesken. 1Imié ei
ole uusi tai poikkeuksellinen, eika sita miltdan osin voida pitda uhkana esimerkiksi suurpetovahinkojen
kasvun kannalta. Luonto 16ytaa kylla keinot sisasiittoisuuden vahentamiseen.

Kaikkein tehokkain keino Suomen susikannan sisasiittoisuuden vahentamiseen olisi se, etta hajallaan
kahdessa erillisessa populaatiossa (pohjoinen-ita ja lansi-lounas) elavat sudet saisivat levittaytya



yhtenaiseksi, geneettisesti monipuoliseksi susipopulaatioksi, mika vahvistaisi lajin suojelutasoa
merkittavasti.

Esitettyja perusteluja Nivalan susireviirilla elavien yksildiden poistamiseksi kiintiometsastyksella ei voi
pitdd sen enempaa turvallisuuden, vahinkomaaran kuin sisasiittoisuudenkaan osalta asianmukaisina
eika hyvaksyttavina.

4) Kaskinen-Narpid, 8 yksilda, (koirasudet, vahingot)

Todennékdbinen koirasusien muodostama reviirialue, alueelta on kerétty kolme koirasuden
DNA-néytettéd (1.1.2023, 12.2.2024 ja 24.1.2025), joista on tunnistettu kaksi eri koirasusiyksil6d. Tédmén
hetkinen lauman yksilémaéré saattaa olla 5+3 yksil6&. Susien aiheuttamat lammasvahingot vuonna
2025 ovat suuret, noin 140 tapettua lammasta, joiden yhteenlaskettu korvaussumma on noin 40 000
euroa. Lammasvahinkoja on tapahtunut myds saaristossa. Tuoreimmassa (29.10.2025) videoidussa
havainnossa on 5 suden lauma. Havaintoaineiston perusteella alueen yksilémééré on kahdeksan
yksilba. Alue on tiheédsti asuttua rannikko- ja maaseutua, jossa sudet ovat tehneet paljon asuintalojen
pihakéaynteja.

Luonnonsuojeluliitolla ei ole huomautettavaa, kun perusteluna on DNA-todennetusti koirasusiyksilGita
sisaltava lauma. Kuitenkin, vahinkoperusteisia poikkeuslupia olisi voitu kayttaa yhta hyvin ja
tehokkaasti, eika kiintidpyyntia olisi tullut sallia.

5) Peurainneva, 6 yksil6a, (koirasudet)

Todennékbinen koirasusien reviirialue. Alueelta on kerétty kolme koirasuden DNA-néytettéa (16.11.2024,
29.1.2025, 29.1.2025), joista on tunnistettu yksi yksilé. Tammikuun néytteenottohetkelld kyseinen
koirasusiyksilé on liikkunut parina toisen yksilén kanssa. Syksyltd 2025 alueelta on havainto parin
liséksi neljésté pennusta.

Luonnonsuoijeluliitolla ei ole huomautettavaa, kun perusteluna on DNA-todennetusti koirasusiyksiloita
sisaltdva lauma. Kuitenkin, vahinko- ja turvallisuusperusteisia poikkeuslupia olisi voitu kayttaa yhta
hyvin ja tehokkaasti, eika kiintiopyyntia olisi tullut sallia.

6) Lauhanvuori, 6 yksiléa (metsapeura, vahingot)

Keskeinen peruste on metsdpeurojen elinvoimaisuuden turvaaminen. Alue on metsapeurojen keskeisté
elinaluetta. Suomen metsdpeurakannan hoitosuunnitelman mukaan suden metséstystéa tulee kohdistaa
erityisesti metsépeuran esiintymisalueella esiintyviin susireviireihin. MetsépeurallFE
(2016-2023)-hankkeessa alueelle, Lauhanvuoren kansallispuistoon on perustettu metsédpeurojen
palautusistutustarha, jossa on totutettu, kasvatettu ja vapautettu metsépeuroja luontoon.
Palautusistutuksella on haluttu edistdad metsdpeuran suojelua ja kannan elinvoimaisuutta, ja se on ollut
hankkeen keskeisin toimenpide. Alue valikoitui palautusistutusalueeksi elinympéristéolosuhteiden
vUoKksi ja valintaaikaan alueen ldhimaillakaan ei ollut susireviirid. Palautusistutustarhasta on lokakuun
2019 ja heindkuun 2022 vélisena aikana vapautettu luontoon kaikkiaan 42 metsédpeurayksiléa. Alueella



tehtyjen metsépeurojen kannanseurannan mukaan vasonta alueella onnistuu hyvin ja metsépeurat
tuottavat vasoja. Haasteena on se, ettd vasat eivét séily luonnossa hengissé. Alueella on havaintoja
suden aiheuttamasta metsédpeurojen tappamisesta. Viitteitd vasojen todennékodisestad korkeasta
kuolleisuudesta on myo6s syksyltd 2025. Alueella ja sen viélittbméasséa ldheisyydesséa sudet ovat
aiheuttaneet vuosina 2024-2025 yhteenséa nelja koiravahinkoa (19.10.2025, 27.9.2025, 11.11.2024,
2.10.2024) seké yhden lammasvahingon (19.10.2023).

Luonnonsuojeluliitto huomauttaa, ettd Suomenselan metsapeurakanta on vahvempi kuin Kainuun
kanta, jossa siellakdan susireviireja ei ole perusteltua tyhjentaa susista metsapeuran suojelun vuoksi.
Suomenselkaa pitkin pitaisi mahdollistaa susikannan lantisen ja itdisen populaation geenivirta eli kahtia
jakautuneen susipopulaation yhdistyminen, samoin kuin metsdpeurakannan Kainuun ja Suomenselan
populaatioiden yhdistyminen. Todellinen uhka Suomenselallakin metsapeuralle on elinymaristén
pirstoutuminen mm. energiahankkeiden ja muun ihmisen aiheuttaman hairinnan vuoksi seka
populaation leviamissuuntien kannalta tarkeiden ekologisten yhteyskaytavien (hairiintymattémien
elinymparistdjen) puute. Metsapeuran suojelun kannalta suden poisto olisi ndennainen ja nopea keino,
mutta todelliset uhkatekijat vaativat pitkaaikaisia toimia elinymparistéjen suojelun ja ennallistamisen
saralla. Metsapeura on sudelle sivusaalis, ei paaravintokohde.

Lisaksi Luonnonsuojeluliitto muistuttaa, etta toisin kuin ihmisen seuralaiseksi tai harrastuksen vuoksi
hankittu koira, susi kuuluu havumetsavyohykkeen ekosysteemin luontoon, jossa sen tehtava on
saadella hirvieldinkantoja. Kotieldinvahingot alueella ovat vahaisia.

7) Eurajoki, 6 yksildéa (vahingot)

Koira- ja kotieldinvahingot olleet kasvussa nyKyisen lisdantyvéan parin aikana. Noin vuoden aikana
sudet ovat tappaneet kaksi koiraa metséstystilanteessa ja vahingoittaneet yhden koiran lopetuskuntoon
talon pihasta. Sudet ovat aiheuttaneet lammasvahinkoja useita kertoja. Arvioitu vahinkomaéré vuoden
2025 aikana tdhdn mennesséa noin 7300 euroa. Pihakdynteja on Kirjattu alueen perhelaumareviirien
keskimé&éaréistéd tasoa enemmaén painottuen reviirin Eurajoen (Luvian) puoleiselle osalle. Viereiselld
Kiukaisten reviirilld on LUKE:n analyysien mukaan lisdéntyvéna uroksena geneettisesti arvokas itéistéa
alkuperéaé oleva susiyksilo, kyseinen Kiukaisten reviiri rajautuu kauttaaltaan muihin reviireihin ja on
maasto-olosuhteiden johdosta huomattavan konfliktiherkkda, peltovaltaista aluetta. Ympéaroivaa
reviiritihentymééa harventamalla pyritéén tarjoamaan mahdollisuus Kiukaisten reviirin laajenemiselle,
Joka osaltaan turvaisi Kiukaisten reviirilla elévien susien elinmahdollisuuksia.

Luonnonsuojeluliitolla ei ole huomautettavaa reviirin susien poistamisen paaasiallisista perusteluista.
Kiukaisten reviirin geneettisesti tarkea lisaantymismahdollisuuksia turvaava perustelu on aiheellista.
Kuitenkin, vahinko- ja turvallisuusperusteisia poikkeuslupia olisi voitu kayttaa yhta hyvin ja tehokkaasti,
eika kiintiopyyntia olisi tullut sallia.

8) Rekikoski, 6 yksilda, (turvallisuus, vahingot)

Pihakéynteja kirjattu alueen perhelaumareviirien keskimééaraista tasoa enemméan. Useita poliisin SRVA
-mééréyksid vuonna 2025. Kotieldinvahingoissa kasvua vuonna 2025, 1 koiravahinko ja 3 lammasta



syyskaudella 2025. Arvioitu vahinkomééra vuoden 2025 aikana td4hdn mennessé noin 5400 euroa.
Alueella tiivis susireviirien rypés. Valkohdntépeurakannan lasku ollut alueella suhteellisesti hyvin
voimakasta, miké vaikuttaa osaltaan myds susien ravintotilanteeseen verrattuna aikaisempaan
tilanteeseen.

Perusteluksi mainitut kasvaneet kotielainvahingot syyskaudella 2025 ovat siis 1 koiravahinko ja 3
lammasta. Vahinkoja ei voi pitaa miltdan osin merkittavina eika kokonaisen susilauman poistamisen
asiallisena perusteluna. Luontaisen ravintotilanteen heikentyessa susilauma luontaisesti hakeutuu
paremman ravintotilanteen alueille. Vieraslaji valkohantapeuran kannan pienenemista voi pitaa
myonteisena asiana, johon alueen susilla varmastikin on ollut vaikutusta. Sudet poistavat reviireiltdan
myo6s muita vieraslajeja, kuten supikoiria
(https://www.maaseuduntulevaisuus.fi/metsa/f21ef831-2996-4b36-8aa9-386f40352828).

Jaa varsin epaselvaksi, onko turvallisuus- ja vahinkoperustelu asianmukainen syy koko Rekikosken
reviirin susien poistamiselle. Kun kyse on erittdin uhanalaiseksi luokitellut lajin yksildiden tappamisesta,
olisi asetuksen taustamuistiosta yksiselitteisesti kaytava ilmi perustelujen asianmukaisuus.

Reviiri sijaitsee alueella, jolta susikannan olisi koko Suomen susikannan geneettisen
monimuotoisuuden turvaamiseksi voitava levittaytya kohti Keski-Suomea ja itda. Ravintotilanteen
heikentyessa Rekikosken lauma voisi hakeutua vapaille reviireille juuri oikeaan suuntaan,
Lounais-Suomen reviirien ollessa jo varattuja.

9) Koylid, 3 yksiléa (turvallisuus)

Pihakéynteja kirjattu huomattavasti alueen perhelaumareviirien keskiméaéaraista tasoa enemmén. Useita
poliisin SRVA -mééréyksié ja niihin liittyvié tapahtumia metséstysvuonna 2024-25. Suomen
riistakeskuksen myéntémié karkotuslupia 2025. Alueella tiivis susireviirien rypés. Viereiselld Kiukaisten
reviirilld on LUKE:n analyysien mukaan lisééntyvédné uroksena geneettisesti arvokas itéistéa alkuperéé
oleva susiyksild, kyseinen Kiukaisten reviiri rajautuu kauttaaltaan muihin reviireihin ja on
maasto-olosuhteiden johdosta huomattava konfliktiherkkda, peltovaltaista aluetta. Ympéaréivaa
reviiritihentyméé harventamalla pyritéén tarjoamaan mahdollisuus Kiukaisten reviirin laajenemiselle,
Joka osaltaan turvaisi Kiukaisten reviirilld elédvien susien elinmahdollisuuksia.

Luonnonsuojeluliitolla ei ole huomautettavaa reviirin susien poistamisen paaasiallisista perusteluista.
Kiukaisten reviirin geneettisesti tarkea lisaantymismahdollisuuksia turvaava perustelu on aiheellista.
Kuitenkin, vahinko- ja turvallisuusperusteisia poikkeuslupia olisi voitu kayttaa yhta hyvin ja tehokkaasti,
eika kiintiopyyntia olisi tullut sallia.

10) Humppila, 8 yksiléa (turvallisuus, vahingot)

Kiintibalueella on todettu suuri susitiheys ja sdéannéllista lisdantymista. Alueella esiintyvét sudet tekevét
runsaasti pihakdyntejé, joiden mééré on kasvanut vuosittain ja alueella on jérjestetty myds koulukyytejé
susien takia. Viimeisen vuoden aikana alueella on tapahtunut useita kotieldinvahinkoja. Kesén syksyn
2025 aikana on todettu viisi erillistd lammasvahinkoa. Alueelle on mydnnetty vahinkoperusteisia


https://www.maaseuduntulevaisuus.fi/metsa/f21ef831-2996-4b36-8aa9-386f40352828

poikkeuslupia lammasvahinkojen ehkaisemiseksi, mutta poikkeusluvilla ei ole saavutettu saalista. Arvio
alueen susikannan koosta ja kiintibn mitoitus perustuvat Luonnonvarakeskuksen kanta-arvioon, jota on
tdydennetty ajantasaisilla havaintotiedoilla. Havainnointiverkosto toimii alueella kattavasti, ja
kaytettavissa on runsaasti havaintoaineistoa. Kiintibalueen ympéristossé sijaitsee useita susireviireja,
joihin ei kohdistu pyyntia. Ottaen huomioon ympéaréivéan alueen susitiheyden, on todennékdista, etta
kiintibalueelle siirtyy susia naapurireviireilts. Kiintibalueen rajaus perustuu Luonnonvarakeskuksen
tuottamiin reviirirajoihin. Kiintibaluetta on rajattu osin reviirirajoista kiintibalueen lénsiosissa. Rajauksella
pyritddn varmistamaan, ettei pyynti kohdistu kiintibalueeseen rajautuvien reviirien yksilbihin.
Kiintibalueen kaakkoisosassa aluetta on laajennettu Luonnonvarakeskuksen reviirirajauksesta.
Laajennus perustuu kesén ja syksyn havaintotietoihin alueen susien liikkumisesta ja alueella
tapahtuneisiin kotieldinvahinkoihin. Osa tapahtuneista lammasvahingoista sijoittuu laajennetulle
alueelle.

Luonnonsuojeluliitolla ei ole huomautettavaa reviirin susien poistamisen paaasiallisista perusteluista.
Kuitenkin, vahinko- ja turvallisuusperusteisia poikkeuslupia olisi voitu kayttaa yhta hyvin ja tehokkaasti,
eika kiintidpyyntia olisi tullut sallia.

11) Kustavi, 7 yksilda (turvallisuus, vahingot)

Reviirialue sijaitsee pirstaleisessa saaristomaisemassa. Reviiri on pinta-alaltaan Suomen pienimpia.
Sudet liikkuvat pelottomasti ihmisten laheisyydessé ja ovat aiheuttaneet toistuvia lammasvahinkoja.
Syyskuussa 2025 alueelta poistettiin yksi susi poliisin mééréykselld. Kevéttalvella 2025 alueelta
poistettiin Suomen riistakeskuksen turvallisuusperusteisella poikkeusluvalla yksi susi.

Perusteluista ei kdy ilmi, onko vahinkoja yritetty estda. Koko vuonna 2025 Kustavin kunnassa on
riistavahinkorekisterin mukaan menetetty suden tappamana 14 lammasta. Kuitenkin, vahinko- ja
turvallisuusperusteisia poikkeuslupia olisi voitu kayttaa yhta hyvin ja tehokkaasti, eika kiintidpyyntia olisi
tullut sallia.

12) Aura-Paimio, 13 yksil6a (turvallisuus, vahingot)

Paimion reviirialue on tiheédsti asuttua maaseutua. Reviiri rajoittuu sekd Paimion kaupungin ettd Salon
kaupungin taajamiin. Reviirin sudet ovat jo usean vuoden aikana kéyttéytyneet ei toivotulla tavalla.
Sudet liikkuvat toistuvasti pelottomasti ihmisten ladheisyydessé. Salon kaupunki on joutunut
muuttamaan koulukyytijérjestelyitd susien takia. Alueella ollut toistuvia lammasvahinkoja eri
suojaustoimenpiteista huolimatta. Kevaéttalvella 2025 alueelta poistettiin Suomen riistakeskuksen
turvallisuusperusteisella poikkeusluvalla yksi susi. Auran alue rajoittuu Turun kaupungin
taajamaa-alueeseen. Reviirialue on tiheédsti asuttua maaseutua. Sudet liikkuvat pelottomasti ihmisten
l&heisyydessé ja olivat mm. pdivdmakuulla pellolla parin sadan metrin pdéssé Liedon asemaseudun
koulusta. Alueella on syksylld 2025 ollut voimassa seké poliisin karkotusméadaréys ettd Suomen
riistakeskuksen turvallisuusperusteinen poikkeuslupa suden poistamiseksi. Keviéttalvella 2025 alueelta
poistettiin Suomen riistakeskuksen turvallisuusperusteisella poikkeusluvalla yksi susi. Kiintibalue
kattaa kahden ongelmallisen lauman elinalueen, koska laumojen vélisen reviirirajan méaérittdminen on
erittain vaikeaa.



Luonnonsuoijeluliitolla ei ole huomautettavaa reviirin susien poistamisen paaasiallisista perusteluista.
Kuitenkin, vahinko- ja turvallisuusperusteisia poikkeuslupia olisi voitu kayttaa yhta hyvin ja tehokkaasti,
eika kiintiopyyntia olisi tullut sallia.

13) Kytaja, 2 yksiléa, (koirasudet, turvallisuus)

Alueella kasvava susikanta ja havaintoja tdmén vuoden pentueesta. Alueen sudet aiheuttaneet
ongelmia erityisesti pelottomalla kéytoksella ja pihakdynteja on runsaasti. On todennékoéista, etté
pennut oppivat saman kdytoésmallin. Reviirin alueella DNA -néytteesté tunnistettu koirasusi ja epéilldén,
ettd alueella olisi lisda koirasusiyksilbita. Alueella olevien yksilbiden mééré melko varmasti tiedossa ja
kiintibesitys on mitoitettu sen mukaan. Koska alue tayttyy todennékoisesti ympéardivien reviirien
yksilbilld, on katsottu parhaaksi vaihtoehdoksi tyhjentda alue ongelmallisista susista. Aluetta rajattu
pienemmaéksi Luken reviirirajoista, etta

véltyttaisiin naapurireviirien susien ampumiselta.

Luonnonsuoijeluliitolla ei ole huomautettavaa, kun perusteluna on DNA-todennetusti koirasusiyksil6ita
sisaltava lauma. Kuitenkin, vahinko- ja turvallisuusperusteisia poikkeuslupia olisi voitu kayttaa yhta
hyvin ja tehokkaasti, eika kiintiopyyntia olisi tullut sallia.

14) Nurmijarvi, 6 yksil6a (turvallisuus)

Jatkuva ongelmakéayttdytyminen. Paljon pihahavaintoja suhteessa reviirin kokoon, karkotuksia, suuri
susitiheys, paljon pelotonta kéyttéytymista. Syksylla ja talvella 2024 koiran ulkoiluttajien seuraamisia,
koiran pureminen ulkoilutuksen yhteydessé. Kevéaélld 2025 koiran ulkoiluttajan seuraaminen,
pihapiirissé pybriminen asukkaan karkotusyrityksesta huolimatta (karkotusmaéarays poliisilta 7.4.2025),
hevosta ratsastaneen lapsen ldhestyminen, lammasvahinko. Keséll ja syksylld 2025 ollut
rauhallisempaa. Kiintibaluerajaus perustuu Luonnonvarakeskuksen reviirirajaukseen. Téménhetkinen
lauman koko epéselva, kiintibksi esitetdén siksi 6 yksil6a.

Riistavahinkorekisterin mukaan yhtaan susivahinkoa Nurmijarvella ei ole tapahtunut koko vuonna 2025.
Maantieteellisesti Uudellemaalle tarvittaisiin susilaumoja, jotta mahdollistettaisiin geneettisen sillan
syntyminen itdisen ja lantisen susipolpulaation valille. Mikali susien katsotaan ja on todettu aiheuttavan
ihmisen turvallisuutta uhkaavia tilanteita, oikeasuhtainen menettely olisi kayttaa turvallisuusperusteisia
poikkeuslupia, ei kiintiometsastysta.

15) Tohmajarvi-Kitee, 4 yksiloa (vahingot, turvallisuus)

Tohmajérven-Kiteen kiintibalueella on ollut vuosittain suden aiheuttamia kotieldinvahinkoja viimeisen
viiden vuoden aikana. Vahinkotapauksia on yhteensé 29. Riistavahinkolain nojalla korvattuja vahinkoja
on noin 33 000 euroa. Lisdksi on vakuutusyhtiéiden korvaamia vahinkoja ml. huomattava
Jalostuslampolan lammasvahinko. Kiintibalueella sudet ovat aiheuttaneet huomattavan paljon
pihakéyntejé. Edellisten kolmen metséstysvuoden aikana kiintibalueelta on kirjattu 349 suden
pihakéyntié. Kiintibalueelle on mybnnetty suden karkotuslupia vuonna 2023 2 kpl, vuonna 2024 4 kpl ja



vuonna 2025 6 kpl. Kiintibalueelta on poistettu riistakeskuksen poikkeusluvilla metséstysvuonna
2024-2025 yhteensé neljé sutta ja kaksi koirasutta. Poikkeuslupatarvetta on ollut vuosittain. Kiintibalue
on muodostettu siten, ettd se kattaa Luken kanta-arviossa esitetyt Tohmajérven lauman ja Kiteen
havaintoalueen alueet. Karttasymbolin mukaan alueella elda kaksi laumaa, joiden reviireja ei pystytty
erottelemaan toisistaan. Luken raportissa Tohmajérven yksilomaaraksi on maaliskuussa 2025 arvioitu 2
Sutta ja Kiteen yksilbmééréksi nolla. Kesén ja syksyn havainnot osoittavat alueella elévén susia, mutta
perhelaumaa ei ole havaittu.

Tohmaijarvi-Kitee alueen kaikkien susien poistamisen perusteeksi on esitetty vahingot ja turvallisuus.
Luken tietojen mukaan koko alueella on lisdantymiskauden 2025 aluessa arvioitu olevan vain 2 sutta,
tdman jalkeenkaan perhelaumaa ei ole havaittu. MMM:n yllapitdman riistavahikorekisterin mukaan koko
vuonna 2025 Kiteelld on sattunut yksi (1) koiravahinko ja Tohmajarvella yksi (1) nautavahinko. Alueelle
on kuitenkin vuonna 2025 ja tata aikaisemminkin myoénnetty poikkeuslupia, joilla susiyksil6ita on
poistettu runsaasti. Perusteluissa ei kerrota, onko poikkeusluvin poistetut kaksi koirasutta todennettu
DNA-nayttein, eika kiintiometsastyksen perusteeksi esiteta koirasusiyksildiden poistamista. Alueelta ei
iimeisesti ole olemassa DNA-todisteita (ulostendytteet) koirasusien liikkumisesta.

Alueen susilauma tai -laumat on siis jo tehokkaasti hajotettu ja padosin poistettu. Tama toisaalta on
lisannyt riskia sille, etta alueella on voinut metsastyskaudella 2024-2025 harhailla hajonneen lauman
yksittaisia susia, myds ihmisasutuksen laheisyydessa. Lauman hajotessa tai kokonaan puuttuessa
suden lajityypillinen hirvieldimiin kohdistuva saalistuskayttdytyminen estyy. Vahinkojen maara alueella
on kuitenkin koko vuonna 2025 erittain pieni, eika sita voi pitada asiallisena perusteena poistaa jaljella
olevat vahalukuiset sudet melko harvaan asutulta alueelta, jossa susille on riittavasti luontaista ravintoa
ja soveliasta elinymparistda.

Mikali ihmisten turvallisuudelle aiheutuu uhkaa, jollaiseksi kahden jaljella olevan suden aiheuttamia
mahdollisia pihakaynteja ei kuitenkaan voi taustamuistion perustelutekstin pohjalta yksiselitteisesti
tulkita, olisi kdypa menettely poistaa turvallisuutta uhkaavat yksilét turvallisuusperusteisin
poikkeuslupamenettelyin. Kiintiometsastysta Tohmajarvi-Kitee -alueella ei tule sallia.

16) Kaakkois-Suomi, 10 yksiléa, (koirasudet)

Joutsenon alueella tavattu koirasusia sdénnébllisesti 2024-2025. Saaliiksi on saatu poikkeusluvilla
puhtaita susia 2 ja koirasusia 5 samalla aikavélilla. Oletettavasti rajan toiselta puolelta vaeltaa
Jatkossakin koirasusia. Tassé vaiheessa perusteltua poistaa kaikki sudet méaritetylta kiintibalueelta ja
analysoida mahdollinen saalis. Alueella ei vakiintuneita koirasusireviirejé tai havaintoalueita, mutta
itdrajan takia tilanne vaihtelee nopeasti. Riittdvélla kiintiblla on mahdollista estédé haitallisen vieraslajin
levidminen Kaakkois-Suomesta muualle Suomeen. Lappeenrannan suunnalla on tavattu todistettavasti
koirasusia lisdksi tummia yksilbita riistakamerakuvissa.

Miehikkéldssé on tunnistettu koirasusi. Poikkeusluvalla saatu saaliiksi puhdas susi.

Luonnonsuojeluliitolla ei ole huomautettavaa, kun perusteluna on DNA-todennetusti koirasusiyksilGita
sisaltava alue. Kuitenkin, vahinko- ja turvallisuusperusteisia poikkeuslupia olisi voitu kayttaa yhta hyvin
ja tehokkaasti, eika kiintiopyyntia olisi tullut sallia.



Jatkotydsta

Jos suden metsastys alueellisin kiintidin aloitetaan, siihen tulee liittda pakollinen koulutus metsastyksen
johtajille ja jahtiin osallistuville. Lisaksi on valttamatonta, etta kiintiopynnin 100 suden maarasta
vahennetaan muu ihmisen aiheuttama kuolleisuus (poikkeusluvat, liikenteessa kuolleet, esiin tullut
laiton pyynti). Kiintidpyynnissa saaliiksi saatuja koirasusiyksil6itd puolestaan ei pida vahentaa kiintion
ulkopuoliseksi saaliiksi, huomioiden kiintiometsastyksen tarkoitus ja perustelut, joihin lukeutuu
koirasusiyksildiden poistaminen.

On tarkeaa seurata metsastyksen vaikutuksia suden suojelun tasoon tarkasti. Mikali epakohtia ilmenee
tai kiintidpyynnin ja ihmisen aiheuttama muun susikuolleisuuden (poikkeusluvat, liikenne, laiton pyynti)
kokonaismaara kasvaa liian suureksi, kiintiometsastys tulee keskeyttaa.

Suden hoitosuunnitelma tulee paivittaa laajassa yhteistydssa kaikkia sidosryhmia kuunnellen. Siina
tulee hyddyntaa SusiLIFE-hankkeen hyvia kaytantoja koira- ja kotieldinvahinkojen ennaltaehkaisyyn.
Hoitosuunnitelma ei voi olla pelkka metsastyssuunnitelma.

Yhteenveto

Luonnonsuojeluliitto katsoo susien kiintiometsastyksen aloittamisen esitetylla tavalla lainvastaiseksi.
Perustuslain mukaisen ymparistdperusoikeuden (20 §) mukainen muutoksenhakumahdollisuus puuttuu
alueellisin kiintidin poistettaviksi esitetyn uhanalaisen suurpedon kokonaisten laumojen metsastyksesta
kokonaan. Osassa alueellisista kiintidista perustelut susien metsastykselle eivat ole asianmukaisia ja
hyvaksyttavia.

Lainvalmistelu on valitettavasti ollut huomattavan puutteellista. Vahinkoa ja toistuvasti haittaa tai uhkaa
aiheuttavien susien poistoon voidaan my6ntaa vahinko- ja turvallisuusperusteisia poikkeuslupia eika
sita varten tarvita yleista uhanalaisen lajin kiintiometsastysta. Jos metsastys aloitetaan, se tulee
toteuttaa pyyntiluvilla eika kiintidpyyntina. Ainoastaan koirasusien poistamista alueellisen kiintidén
pohjalta voitaisiin pitda tarkoituksenmukaisena, ja yleisen metsastyksen kiintid tulee mitoittaa ja
suunnata niihin laumoihin.

SUOMEN LUONNONSUOJELULIITTO RY
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