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Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Ty06- ja elinkeinoministerio on pyytanyt Energiateollisuus ry:Itad lausuntoa ehdotuksesta
valtioneuvoston asetukseksi sdhkontoimitusten selvityksesta ja mittauksesta. Kiitdmme
mahdollisuudesta lausua em. ehdotuksesta ja toteamme lausuntonamme seuraavaa.

YLEISTA

Suomen sdhkdmarkkinoilla on ldhivuosina odotettavissa useita merkittavia muutoksia. Yhden taseen
malliin siirtyminen, datahubin kaytté6notto ja tuntitaseen muuttuminen varttitaseeksi ovat
merkittdvid muutoksia markkinatoimijoille ja verkonhaltijoille.

Suomessa otetaan kayttoon 21.2.2022 keskitetty sahkomarkkinoiden tiedonvaihdon yksikko
datahub. Taman muutoksen edellyttamat ehdotetut asetusmuutokset vastaavat nahddksemme
datahubin lakisdateisten palvelujen edellyttamia toiminnallisuuksia ja kannatamme naitd muutoksia.

Pohjoismaisen tasehallintahankkeen osana Suomessa siirrytdaan yhden taseen malliin 1.11.2021 ja
varttitaseeseen 22.5.2023. Kumpikin muutos edellyttdd myos muutoksia sdantelyyn. Piddmme
asetusehdotuksessa esitettyja muutoksia paaosin kannatettavina. Varttimittaukseen siirtymisen
osalta ndemme kustannustehokkuuden ja teknisen toteutettavuuden varmistamiseksi
valttamattomana mahdollistaa hallittu siirtyma. Esitimme yksityiskohtaisissa kommenteissamme
muutosta siirtymasaannoksiin silta osin, kuinka aikaisin varttimittauksia saa ottaa kayttoon.
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Suomi on ensimmadisend maana maailmassa ottanut laajamittaisesti kayttoon sahkon dlymittauksen
(tuntimittaus ja etdluenta). Nykyista tuntimittausta koskeva lainsdadanto tuli voimaan 2009 ja
siirtymaaika tuntitason mittaukseen siirtymiseksi paattyi 1.1.2014.

Mittareiden ja mittausjarjestelmien suunnittelu, hankinta ja kdytto6notto on usean vuoden kestava
prosessi. Koska valtaosa jakeluverkonhaltijoista on asentanut etdluettavat mittarit vuosina 2009-
2014, on seuraavan sukupolven mittareiden ja jarjestelmien suunnittelu ja hankinta aloitettava nyt
ja viimeistdaan lahivuosina. Selkeat vaatimukset uusille etamittauslaitteistoille ovatkin
valttamattomia ja toivotammekin asetuksen erittdin tervetulleeksi. Huomautamme kuitenkin, ettei
uusien etamittauslaitteistojen kayttoonoton edellyttamiin toimenpiteisiin kdytanndssa ole ollut
mahdollisuutta yksityiskohtaisesti valmistautua ennen asetuksen sisaltdjen varmistumista. Tama
vaikuttaa vaistamatta toteutusaikatauluun ja siten asetukseen kirjattuihin siirtymaaikoihin.

Korostamme, etta uusien vaatimusten mukaisten mittalaitteiden kustannukset tulee huomioida
regulaatiossa. Tama edellyttaa yksikkohintojen paivitysta mittalaitteiden osalta. Siirtymaaikojen
osalta on lisaksi huomioitava kustannukset, joita syntyy mittareiden mahdollisesti ennenaikaisista
kaytosta poistamisista.

Pidamme asetusluonnokseen kirjattuja vaatimuksia uusille etamittauslaitteistoille padosin
perusteltuina ja selkeina. Itse vaatimuksiin esitimme joitain tarkennuksia ja selkeytyksia asioiden
yksiselitteisen tulkinnan varmistamiseksi. Lisdksi esitimme muutoksia asetukseen kirjattuihin
voimaantulo- ja siirtymasaannoksiin. Arvioimalla siirtymaajat huolella, mahdollistetaan
kustannustehokas siirtyma uusien vaatimusten mukaisiin mittauksiin samanaikaisesti taaten
asiakkaiden mahdollisuudet osallistua laajasti ja aktiivisesti sahkomarkkinoille ja mahdollistetaan
uusien palvelujen syntyminen.

Seuraavaksi lausuntoon on kirjattu yksityiskohtaiset kommenttimme kunkin asetuksen luvun osalta.

1 LUKU - YLEISET SAANNOKSET

Asetuksessa esitetddan maariteltavaksi erikseen tuntimittauslaitteisto ja varttimittauslaitteisto (1 luku
1 § 1 momentti kohdat 11 ja 12) seka uusi etamittauslaitteisto (6 luku 5 § 1 momentti). Piddmme
maaritelmia selkeina ja perusteltuina. Jatkossa jakeluverkoissa on siis siirtymaajan yli kolmenlaisia
etaluettavia mittareita, joille kullekin on omat vaatimuksensa. Piddmme tata perusteltuna ja
valttamattomana kustannustehokkaan varttimittaukseen siirtymisen seka seuraavan sukupolven
sahkomittareiden kayttodonoton toteuttamiseksi.
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Piddmme esitettya varttimittauslaitteiston maaritelmaa tarkoituksenmukaisena. Maaritelmassa on
huomioitu, ettd mittauslaitteisto voidaan ohjelmoida etana mittaamaan varttia, tiedonsiirtoyhteys
mahdollistaa varttitietojen siirtdmisen mittarilta verkonhaltijan tietojarjestelmiin ja mittariin voidaan
tallettaa varttimittaustiedot vdahintaan 11 vuorokauden (tasejakson) ajalta. Nama kaikki kolme
maaritelmaa ovat valttamattomia ja vain ne yhdessa mahdollistavat kustannustehokkaan ja riittavan
kattavan siirtyman varttimittaukseen heti varttitaseen kayttdonotossa 22.5.2023.

Piddmme paikallista energiayhteisoa seka aktiivisia asiakkaita koskeviin pykaliin (1 luku 3 §ja4§)
tehtyja muutoksia selkeyttdvina ja kannatettavina.

2-4 LUKU — TASEVASTUU, TOIMITUKSEN ALKAMINEN JA PAATTYMINEN SEKA TASESELVITYS

Pidamme asetusehdotuksen lukuihin 2-4 tehtyja muutoksia perusteltuina ja kannatettavina.
Pidamme perusteltuna, ettd asetuksessa saadetdaan uutena asiana jakeluverkon taseselvityksen
tasevirheiden laskemisesta taseselvityksen paattymisen jalkeen (4 luku 12 §). Asetusehdotuksen
kirjaus vastaa alan vakiintunutta kdytantoa seka datahubin maarittelyja.

Ehdotamme 3 luvun 4 §:n 2. momenttiin seuraavaa tdsmentavaa korjausta: Poistetaan lauseesta
sanat "mittaustapaa koskevat", eli lause olisi: ”Jakeluverkonhaltija on velvollinen ilmoittamaan
jakeluverkkoonsa liittyneen osapuolen sahkonkayttopaikan tiedot sahkokaupan keskitetyn
tiedonvaihdon yksikolle.”

Edelld saman luvun 3 §:ssd sanotaan, etta sahkdkaupan keskitetyn tiedonvaihdon yksikkd on
velvollinen antamaan uuden avoimen toimittajan saataville tiedot jakeluverkkoon liittyneen
osapuolen kayttopaikan sulakekoosta, mittaustavasta seka vuosienergia-arviosta ennen toimituksen
alkamista. Eli jakeluverkonhaltija on velvollinen yllapitamaan datahubissa muitakin kayttopaikan
tietoja kuin vain mittaustapaa koskevia tietoja. Ehdotamme edelld olevaa tekstitdsmennysta, jotta 3
ja 4 §:t vastaavat toisiaan tarkoituksenmukaisesti. Jakeluverkonhaltijan velvollisuus
kayttopaikkatietojen luovuttamiseen perustuu sahkémarkkinalain 49 a §:n 1 momentin 1 kohtaan,
jossa datahubin tehtavaksi on saadetty vahittaismyyjan ja jakeluverkonhaltijan asiakastietojen ja
sahkonkayttopaikkatietojen yllapito.

5 LUKU - TYYPPIKUORMITUSKAYRAN SOVELTAMINEN TASESELVITYKSESSA

Pidamme perusteltuna ja kannatettavana, etta tyyppikuormituskdayramenettelya yksinkertaistetaan
asetuksessa esitetylla tavalla. Samoin kannatamme ehdotusta, ettd jakeluverkonhaltijat laskevat
tyyppikuormituskayrat edelleen tunneissa ja datahub tekee varttitaseen kaytté6noton jalkeen
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tarvittavan varttimuunnoksen. Tama mahdollistaa nykyisten laskentamenettelyjen hyédyntamisen ja
vahentaa taten tietojarjestelmdamuutosten tarvetta.

6 LUKU - SAHKONTOIMITUSTEN MITTAUS SAHKOVERKOSSA JA KIINTEISTON SISAISESSA VERKOSSA

---- Vaatimukset uusille etaluettaville mittareille ----

Piddmme asetusehdotuksen 6 luvun 5 §:ssa esitettyja vaatimuksia uusille etédluettaville
mittauslaitteistoille pddosin perusteltuina. Pykalassa sdddettaisiin perustelumuistion mukaan
mittauslaitteistojen vahimmaistoiminnallisuuksista. Pidamme tata tarkennusta tarkeana.
Vahimmaisominaisuuksilla tarkoitetaan niita ominaisuuksia, jotka maaritetdaan lainsaadannossa
ja/tai joiden perusteella maaritetdan mittarin regulaatiossa hyvaksyttava yksikkohinta.
Verkonhaltijalla tulee kuitenkin sdilya oikeus edellyttaa mittalaitteiltaan my6s muita hyodyllisiksi
katsomiaan toiminnallisuuksia.

Piddmme perusteltuna, ettd mittarit muodostavat rekisterditavat mittaustiedot mittaamalla tiedot
vaihekohtaisesti ja rekister6imalla tiedot ilman vaiheiden valista hetkellista netotusta.
Rekisterointitavan merkitys korostuu pientuotantokohteissa. On tarkeaa, etta kaikki uudet
asennettavat mittarit mittaavat pientuotantoa samalla tavalla (ei vaiheiden valistd netotusta) ja
netotuksia ei tehda mittarilla vaan tietojarjestelmissa, asetusehdotuksen 1 luvun 3§:ssd ja 4§:ssa
seka 4 luvun 2 §:ssa saadetylla tavalla.

Pidamme myos perusteltuna, ettd mittariin rekisteréidaan asetusehdotuksen mukaisesti vahintaan
kultakin taseselvitysjaksolta laskutuksen perusteena olevat tiedot. Tulkitsemme taman tarkoittavan,
etta mittarille voisi rekisterdida ja lukea tietojarjestelmiin tietoja myds lyhyemmalla aikajaksolla kuin
taseselvitysjakso, kunhan taseselvitysjaksottaiset tiedot voidaan suoraan laskea yhteen naista
tiedoista (esim. 5 minuutin mittaus olisi siis mahdollista). Esitimme selvyyden vuoksi, ettad vahintdan
perustelumuistioon kirjataan, etta verkonhaltija voi valita mittariin myos tasejaksoa lyhyemman
mittausjakson, mikali verkonhaltija voi muodostaa mitatuista tiedoista tasejakson mukaiset tiedot.

Perustelumuistiossa on myods todettu, etta silloin kun asiakkaan laskutus ei perustuisi loisenergiaan,
loisenergiatietoa ei tarvitsisi mitata tai rekisteroida. Tama on tarkea tarkennus, silla se mahdollistaa
kustannussdastoja etenkin mittareiden luennan osalta, kun verkonhaltijaa ei velvoiteta lukemaan
mittalaitteelta sellaisia tietoja, joita ei tarvita asiakkaan laskutukseen tai muuhun verkonhaltijan
toimintaan.

On perusteltua, ettd mittalaitteet ovat heti kayttoonotettaessa valmiita varttimittaukseen.
Perustelumuistossa on edelleen todettu, ettd “ldhitulevaisuudessa 15 minuuttiin lyhenevan ja
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pidemmalla aikavalilla mahdollisesti viela lyhyemman taseselvitysjakson takia on tarkeas, etta
taseselvitysjakson pituus voitaisiin paivittda mittauslaitteistoihin etdyhteyden kautta. Siirtyminen
lyhyempiin taseselvitysjaksoihin tulisi myos huomioida mittauslaitteistojen muistin maaraa
mitoitettaessa ja tiedonvaihtoratkaisun valinnassa”. Jotta verkonhaltijat voivat aidosti varautua viela
15 minuuttia lyhyempiin tasejaksoihin, tulee perustelumuistiossa kyeta esittdmaan riittava
varautumisen taso, eli mika on lyhin taseselvitysjakso, johon verkonhaltijan tulee
mittausmuutokseen liittyvissa hankinnoissaan varautua.

---- Mittalaitteen nayttoa koskevat vaatimukset ----

Asetusehdotuksen 6 luvun 5 §:n 1 momentin 3 kohdassa edellytetdan, ettd mittauslaitteiston
ndytolta tulee voida lukea maksettavan hinnan perusteena olevat mittaustiedot luentahetkea
edeltavan neljan kuukauden ajalta. Emme pida vaatimusta perusteltuna ja esitimme ensisijaisesti
sen muuttamista.

Pidamme asetusehdotuksen mukaista vaatimusta mittaustietojen sadilyttamisesta ja ndayttamisesta
mittalaitteella 4 kuukauden ajan tarpeettomana ja kustannustehottomana. Verkonhaltija ja
my6hemmin datahub tarjoaa kaikille asiakkaille maksutta raportointipalvelun, josta tasejaksottaiset
mittaustiedot ovat saatavilla. Emme nde mittalaitteelle asetettavien kohtuuttomien vaatimusten
lisadvan asiakkaan informointia tai parantavan kuluttajasuojaa. Pdinvastoin vaatimukset
mittalaitteen naytolle aiheuttavat asiakkaille lisdkustannuksia korkeampien mittalaitteiden hintojen
muodossa.

Asiakkaan kuluttajasuojan varmistamiseksi olisi néhddksemme riittavaa, etta mittalaitteen naytolla
ndytetdaan kunkin hetken kumulatiivinen energiatieto (yksi kumulatiivinen kokonaislukema).
Asiakkaalla on mahdollista kirjata kumulatiivinen lukematieto yl6s esimerkiksi kertaluontoisesti
kahtena ajankohtana ja verrata ndiden tietojen erotusta verkonhaltijan/datahubin maksutta
tarjoaman raportointipalvelun tietoihin. Vaihtoehtoisesti asiakas voi merkitd kumulatiivisia lukemia
ylos sdannollisesti esim. aina kuukauden alussa, mikali asiakas haluaa tehda seurantaa jatkuvasti.
Nain asiakas voi kumulatiivisen lukeman avulla tarkistaa hanen laskuksensa perustuvan mittalaitteen
mittaamiin tietoihin. Edelleen asiakas voi mahdollisten havaittujen erojen perusteella, perustellusti
vaatia tarkempia tarkastuksia erojen syista. Kumulatiivinen lukematieto ei mydskaan ole asiakkaan
henkil6tietoa, mika mahdollistaa mittalaitteen nayton osalta tietosuojasaantelyn mukaisen
toiminnan kohtuullisin kustannuksin.

Katsomme, etta vaatimus mittalaitteessa kiinni olevasta ndytosta on ylipaataan ongelmallinen eika
etaluettavien mittareiden kdyttéonoton jalkeen enda vastaa asiakkaiden tarpeisiin. Asiakkailla on
harvoin tosiasiallista mahdollisuutta seurata mittarin nayttda (esim. kerrostaloissa). Verkonhaltijan
tulee joka tapauksessa asiakkaan pyynnosta tarkistaa, ettda mittari on toiminut oikein. Naytosta
luopuminen ei heikenna asiakkaan oikeusturvaa mittausten luotettavuuden nakdkulmasta.
Ndaemmekin, etta pidemman tdahtdimen tavoitteena tulee edelleen olla TEM:n dlyverkkotyéryhman
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linjauksen mukaisesti, ettd "Suomen tulisi edistdaa eurooppalaisessa yhteistyossa seka
mittauslainsddadannon ettd sen tulkinnan muuttamista nykyaikaisemmaksi etdluettavien mittareiden
osalta. Esimerkiksi vaatimusta mittauslaitteen naytosta tyoryhma pitaa teknologian kehittymisen
myota tarpeettomana ja kalliina. Kuluttajansuoja tulisi varmistaa muilla tavoin.” Mikali tdma tavoite
saavutetaan, tulisi mittalaitteita koskevaa kansallista sdantelya arvioida uudelleen pikaisella
aikataululla.

Mikali vaatimusta ei voida muuttaa, toteamme etta tulkitsemme asetuksen ja perustelumuistion
tarkoittavan perustelumuistiossa kirjatun mukaisesti, etta vaatimus edellyttaa, etta
mittauslaitteiston muistiin rekisterdidaan laskutuksen perusteena olevat mittaustiedot vahintaan
taseselvitysjaksoittain neljan kuukauden ajalta. Mittarille rekisterdidaan siis verkosta otto ja
verkkoon antoa koskeva mittaustieto aikasarjana.

Pidéamme erittdin tarkednd, ettd asetuksen antamisen jalkeen verkonhaltijoilla ja
mittalaitetoimittajilla on selkea kasitys siita, mita tietoja mittalaitteen ndytolta tulee pystya
ndyttamaan ja kuinka pitkalta ajalta.

Asetusehdotuksen 6 luvun 5 §:n 1 momentin 3 kohdassa on todettu, etta tiedot voitaisiin lukea myos
ndytolle asetettuja vaatimuksia vastaavat vaatimukset tayttavan kayttoliittyman kautta. Taman
lausunnon kirjoittamisen hetkella ET:Ild ei ole tiedossa ratkaisuja, jotka tayttdisivat luonnoksessa
mainitun kayttoliittyman vaatimukset. Tallaisia ratkaisuja lienee kuitenkin mahdollista kehittaa,
mikali ne osoittautuvat muistin maaran lisdamista kustannustehokkaammiksi. Onkin tarkeas, etta
asetus sallii my6s nama muut keinot.

Asetusehdotuksen 6 luvun 5 §:n 1 momentin 3 kohdan vaatimus rajattaisiin koskemaan jakeluverkon
kayttdjia (ei suurjannitteisen jakeluverkon tai kantaverkon kayttajia). Piddmme rajausta
perusteltuna.

---- Standardoitu reaaliaikarajapinta -----

Asetusehdotuksen 6 luvun 5 §:n 1 momentin 4 kohdan mukaisesti mittauslaitteistossa tulee olla
yksisuuntaisen tiedonsiirron loppukayttajalle mahdollistava janniteulostulolla varustettu
asiakasrajapinta, joka perustuu avoimeen ja paivitettdvaan eurooppalaiseen standardiin, joka on
kaytossa myos toisessa Euroopan unionin jasenvaltiossa. Asiakasrajapinnasta on saatava RJ12-
liittimen valitykselld ASCllI-merkkimuotoista tiedonsiirtotapaa noudattaen sekunnin vélein tai
tihedmmin ainakin sdhkoverkosta otetun sahkon ja sdhkoéverkkoon sydtetyn sahkon virran,
patotehon, loistehon ja jannitteen tehollisarvot vaihekohtaisesti. Edelleen perustelumuistiossa on
tarkennettu, ettei naita tarvitsisi rekister6ida mittauslaitteistossa. Lisdksi perustelumuistiossa on
viitattu Ruotsissa ja Hollannissa kdytossa olevaan standardiin IEC 62056-21 Mode D. Lisédksi on
todettu, etta Energiavirasto voi antaa asiasta tarkempia maarayksia.
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Piddmme perusteltuna, etta kaikissa Suomeen asennettavissa mittalaitteissa on samaan standardiin
ja liittimeen perustuva rajapinta. Piddmme myds perusteltuna, etta rajapinta on sellainen, joka on
kdytossa myos muissa Euroopan maissa. Rajapinta tulee maaritella riittavan yksityiskohtaisesti
(liittimen tyyppi ja kdytettava rajapintastandardi), jotta se mahdollistaa yhden yhtenaisen
rajapintaratkaisun toteuttamiseen kaikkiin Suomen mittalaitteisiin. Téma edesauttaa osaltaan uusien
tuotteiden ja palvelujen tarjoamista asiakkaille.

Asetusehdotuksen mukaisesti rajapinta olisi yksisuuntainen. Piddmme tata tietoturvan nakokulmasta
valttamattomana. Yksisuuntaisuus tarkoittaa luonnollisesti sita, ettei rajapinnan kautta voida
lahettaa mittalaitteelle komentoja tai tietoja. Rajapinta ei siten kykene toimittamaan tietoja
erillisesta pyynnosta, silla tama edellyttaisi pyyntojen vastaanottamista ja siten kaksisuuntaista
tiedonvaihtoa.

Asetusehdotuksen mukaisesti tehollisarvot tulisi toimittaa vahintdaan 1 sekunnin valein. Tama on
ndahddaksemme tarpeettoman tihea tietojen toimitusvaatimus, joka voi olla erittdin kallis ja epdavarma
toteuttaa. Esitimme, etta tiedot tulisi toimittaa vahintaan 10 sekunnin valein. Tama on myos
Ruotsissa kaytdssa olevan standardin/suosituksen vaatimus. Tietojemme mukaan useamman
laitetoimittajan mittalaitteisiin on talla hetkelld saatavissa 10 sekunnin toimitusvali, mutta tiheampi
toimitusvali vaatisi tuotekehitysta ja aiheuttaisi tarpeetonta viivetta ja kustannuksia mittalaitteiden
toimituksiin. On kuitenkin tarkeaa sallia myo6s tiheampi tietojen toimitus, silla tihedmpaan tietojen
toimittamiseen siirtyminen myéhemmin etapaivityksilla esimerkiksi standardien paivittyessa tulisi
olla mahdollista.

On tarkea huomioida, ettei tehollisarvojen toimitusta voida aukottomasti taata tietylla sekuntivalilla
kaikissa tilanteissa. Tiedon toimittamisessa voi syntya viivetta esimerkiksi silloin, kun mittariin
tehdaan paivityksia. Tallainen poikkeustilanteissa syntyva viive tulee sallia, eika verkonhaltijalla tule
olla velvoitetta taata taydellista tietojen toimitusta kaikissa tilanteissa. Mikali verkonhaltijan tulisi
taata tietojen paivittyminen rajapintaan tietyin aikavalein kaikissa tilanteissa, tarvittaisiin paljon lisda
resurssia tietojen toimittamiseen ja tama palvelutason taydellinen varmistaminen olisi merkittavasti
kalliimpaa kuin satunnaisten lyhyiden viiveiden salliminen tietojen toimittamisessa. Ehdotamme
perustelumuistioon tarkennusta, etta tietojen tulee paivittya rajapintaan vahintaan 10 sekunnin
valein, ottaen kuitenkin huomioon, etta tietojen toimittamisessa voi olla vahaista viivetta esimerkiksi
mittarin padivitystoimintojen aikana.

Lausuntopyynndssa on pyydetty ottamaan kantaa kysymykseen RJ12-liittimelld varustetun
asiakasrajapinnan osalta: "olisiko pdivakohtaisen tai taseselvitysjaksoittaisen kumulatiivisen lukeman
saaminen asiakasrajapinnasta RJ12-liittimen kautta hyodyllinen toiminto ja kuinka se vaikuttaisi
mittauslaitteiston kustannuksiin.” Otamme lausunnossamme kantaa erityisesti toiminnallisuuden
toteutettavuuteen. Emme ole arvioineet kumulatiivisen tiedon tuomaa lisahyotya verrattuna
tehollisarvoihin RJ12-liittimen asiakasrajapinnan kautta ja tasejaksottaisiin tietoihin verkonhaltijan
ja/tai datahubin online-palvelusta.
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Kasityksemme mukaan hetkelliset kumulatiiviset tiedot on mahdollista toimittaa ilman merkittavia
lisdkustannuksia (vastaavasti kuin Ruotsin rajapinnasta), mutta niita ei ole tarkoituksenmukaista eika
edes mahdollista padivittaa kovin tihealla syklilla. Kumulatiiviset tiedot voitaisiin kdytanndssa
toimittaa vastaavasti kuin tehollisarvot korkeintaan 10 sekunnin vdlein. Kumulatiivista tietoa ei
kuitenkaan tulisi velvoittaa paivitettavaksi samalla syklilla kuin tietoja toimitetaan, vaan paivitys
voitaisiin velvoittaa tehtavaksi esimerkiksi vahintddan minuutin valein. Tall6in kumulatiivisena tietona
toimitettaisiin samaa arvoa, kunnes tieto paivittyy vahintaan kerran minuutissa. On tarkea
huomioida, ettd kaytanndssa kumulatiivinen tieto ei valttamatta vastaisi tarkalleen tiedon
aikaleimaa, vaan edustaisi mahdollisimman ldhelld kyseista aikaleimaa edeltdvaa arvoa. Tama
vahadinen epatarkkuus johtuu mittarin sisdisista tiedonsiirron viiveistd. Tama on hyva huomioida
perustelumuistossa, jos sdddetdaan kumulatiivisia tietoja koskevista vaatimuksista. Korostamme
myo0s, ettd kyse on nimenomaan kyseisen hetken kumulatiivisesta tiedosta. Mittarin muistiin
rekisteroityja historiatietoja (esimerkiksi tasejaksottaisia energiatietoja) ei rajapinnan kautta ole
mahdollista toimittaa ainakaan ilman rajapinnan merkittdvaa muuttamista ja Suomi-spesifista
raatalointia.

Ruotsin reaaliaikarajapintaa koskeva suositus (Branschrekommendation for lokalt kundgranssnitt for
elmatare) on rajattu koskemaan vain pienjanniteverkon mittauksia. Suositus ja rajapintavaatimus
koskee suoria mittauksia seka virtamuuntajamittauksia, mutta ei jannitemuuntajamittauksia.
Esitdamme vastaavaa rajausta asiakasrajapintavaatimukseen myds Suomessa. Rajapinnan
toteuttaminen jannitemuuntajamittareihin voi vaatia enemman tuotekehitystyota kuin suoriin ja
virtamuuntajamittareihin. Tama voi aiheuttaa tarpeettomia kustannuksia ja viivetta
mittalaitehankintoihin. Rajaus vastaisi myos Ruotsin kdytantoa.

---- Muut vaatimukset uudelle etamittauslaitteistolle ----

Asetusehdotuksen 6 luvun 5 §:n 2 momentissa edellytetdan, etta verkonhaltijan mittaustietoa
kasittelevan tietojarjestelman tulee kerata rekisterdidyt mittaustiedot mittauslaitteistolta
mittaustiedon luentajarjestelmaan vahintdan joka kuudes tunti. Naemme, ettd tama vaatimus on
mahdollista toteuttaa, mikali sen toteuttamiseen annetaan riittava siirtymaaika. Erityisesti
toteutuksen kustannustehokkuus riippuu annetusta siirtymaajasta. Olemme kommentoineet
siirtymadaikoja lausunnossamme mydhemmin 8 lukua koskevissa yksityiskohtaisissa
kommenteissamme.

Asetusehdotuksen 6 luvun 5 §:n 3 momentissa rajattaisiin oikeus asentaa ei-etdluettava mittari vain
sellaisiin kdyttopaikkoihin, joissa ei asetuksen voimaan tullessa ole tuntimittauslaitteistoa.
Kaytannossa tallaisten kayttopaikkojen maara on erittdin vahainen. Piddmme kirjausta perusteltuna.

Asetusehdotuksen 6 luvun 7 §:ssd sdadetty asiakkaan oikeus tilata uusi etamittauslaitteisto on
padosin perusteltu. Pykdlan 1 momentin 1 kohdan osalta tulisi kuitenkin tarkentaa, etta velvoite
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koskee asiakkaan kayttopaikan mittausta, eikd esimerkiksi asiakkaan mahdollisesti omaan
kayttoonsa tarvitsemia alamittauksia. Muotoilu voisi olla vastaava kuin pykaldan 1 momentin 2
kohdassa, eli ei “asiakkaalle” vaan "asiakkaan kayttopaikalle”

Asetusehdotuksen 6 luvun 7 §:n osalta tulisi lisaksi tarkentaa ja kirjata selkeasti, etta silloin, kun
mittari vaihdetaan asiakkaan erillisesta tilauksesta, tulee mittauslaitteiston asentamisen
kustannukset voida kohdistaa erillisen tilauksen tehneelle asiakkaalle. Tallaisesta mittarin
vaihdosta/asennuksesta tulee siis voida peria verkonhaltijan hinnaston mukainen maksu tilauksen
tehneelta asiakkaalta. Nain yksittdisen asiakkaan erillisen tilauksen kustannukset kohdistuvat
kyseiselle asiakkaalle, eivatka muille verkonhaltijan asiakkaille.

---- Kuormanohjaustoiminnallisuus ----

Asetusehdotuksen 6 luvun 6 §:ssa esitetaan, etta kaikki enintdan 3x63A paasulakkeella varustettujen
kayttopaikkojen mittalaitteet varustetaan kuormanohjausreleelld, pois lukien kayttopaikat, jotka
sijaitsevat yli kahden asunnon asuinrakennuksessa taikka

toimisto-, liike-, teollisuus- tai varastorakennuksessa.

Katsomme, etta esitetty rajaus toteuttaa TEM:n dlyverkkotyéryhman loppuraporttiin kirjatun
tavoitteen, ettad suuri osa nykyisin yosahkéohjauksen piirissa olevista asiakkaista, kuten
sahkolammitteiset pientalot, saadaan kustannustehokkaalla tavalla helposti kulutusjouston
ulottuville.

Kaytannossa samansuuruisella paasulakkeella varustettuihin kdyttopaikkoihin tultaisiin rajauksen
mukaisesti asentamaan erilainen mittalaite riippuen kayttopaikan tyypistd. Kahdelle eri
mittalaitteelle tulee maarittad myos erilliset yksikkohinnat Energiaviraston yksikkohintaluettelossa.

Asetusehdotuksen 6 luvun 6 §:n 2 momentissa esitetdan, etta verkonhaltijan tietojarjestelmien tulee
mahdollistaa kuormanohjauskomentojen toteuttaminen kuuden tunnin sisalla ohjauskaskyn
antamisesta. Piddmme vaatimusta kuuden tunnin toteutusajasta perusteltuna, jotta mittarin
kuormanohjaustoiminnallisuus mahdollistaa asiakkaan osallistuminen paivan sisaiselle markkinalle.

Asetusehdotuksessa todetaan, ettd TEM:n Alyverkkotydryhma linjasi my®s, ettd kuormanohjauksille
luotaisiin avoin rajapinta, jota kautta palveluntarjoajat voisivat ohjata asiakkaan kulutusta asiakkaan
suostumuksella. Asetusehdotuksessa ei kuitenkaan saddeta tasta rajapinnasta. Pidamme tata
perusteltuna. Mikali halutaan ottaa kayttoon kaikkien jakeluverkonhaltijoiden kansallisesti yhteinen
kuormanohjausrajapinta, tulisi tasta sadtada myohemmin erikseen. Sddntelyn tulisi tuolloin olla
riittavan yksityiskohtaista rajapinnan maarittelyjen osalta. Rajapinnan kayttéon liittyy paljon
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selvitettdvia ja sovittavia asioita, jotka tulee huomioida ennen rajapintaa koskevien saanndsten
asettamista. Olemme kommentoineet naita selvitystarpeita yksityiskohtaisesti aiemmassa
lausunnossamme koskien asetusehdotusta VN/7696/2020.

Perustelumuistiossa on myos todettu, ettd verkonhaltija voi kuitenkin itse kayttaa
kuormanohjausreletta verkon normaaleista kayttotilanteista poikkeavissa tilanteissa kuten
sahkoverkon tai sahkojarjestelman hairictilanteissa taikka sahkdnkulutuksen sadanndstelemiseksi
sahkopulatilanteissa tai valmiuslain tarkoittamissa poikkeusoloissa. Pidamme kirjausta tarkeana ja
perusteltuna.

7 LUKU — MITTAUSPALVELUJEN AIKAJAOTUS

Piddmme lukuun 7 tehtyja muutoksia (varttimittauksen huomioiminen) perusteltuina ja
kannatettavina.

8 LUKU - VOIMAANTULO JA SIIRTYMASAANNOKSET

---- Varttimittausta koskevat siirtymasaannokset ----

Asetusehdotuksen 8 luvun 4 §:n 2 momentin mukaan verkonhaltija voisi toteuttaa mittauksen
varttimittauksena aikaisintaan 1.1.2023 alkaen. Emme pida rajausta perusteltuna. Verkonhaltijan
tulisi voida toteuttaa mittauksia varttimittauksina heti asetuksen voimaantulosta. Talla tavalla
verkonhaltijat voivat aikatauluttaa tuntimittausten muuttamisen varttimittauksiksi
kustannustehokkaasti ja ndin varmistetaan hallittu siirtyminen laajamittaiseen varttimittaukseen
22.5.2023. Varttimittauksen salliminen aiemmin ei heikentaisi asiakkaiden asemaa tai vaikuttaisi
markkinaprosesseihin, kun verkonhaltijalla on edelleen velvoite kasitella tiedot taseselvitysjakson
mukaisesti tunneissa siirtymasaadoksien mukaisiin rajoihin asti. Piddmme tarpeellisena saataa
asetusehdotuksen mukaisesti mittaustietojen toimittamisen resoluutiosta (milld resoluutiolla tietoja
valitetdan eteenpdin mm. datahubiin ja eSett:lle). Emme kuitenkaan pida perusteltuna rajoittaa milla
resoluutiolla mittarit mittaavat ja mittaustiedot kerataan, niin kauan kuin verkonhaltija muodostaa
keratyista tiedoista tietojen toimittamisvaatimuksia vastaavat tiedot.

Pidamme asetusehdotuksen 8 luvun 4 §:ssa esitettyja varttimittaukseen siirtymisen aikarajoja ja
siirtymasaanndksia muilta osin perusteltuna.

---- Uusia etamittauslaitteistoja koskevat siirtymaajat ----
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Asetusehdotuksen 8 luvun 6 §:n 1 momentin mukaan 31.12.2022 jalkeen asennettujen
mittauslaitteistojen ja mittaustietojarjestelmien tulisi olla taman asetuksen mukaisia. Piddmme
siirtymaaikaa liian lyhyena.

Nakemyksemme mukaan nykyisen asetuksen mukaisia mittalaitteita tulisi voida asentaa verkkoon
vield vahintadn kahden vuoden ajan nyt lausunnolla olevan asetuksen lopullisesta hyvaksymisesta
alkaen. Télle on useita perusteita:

- Kustannustehokkuuden saavuttamiseksi on tarkeaa, etta verkonhaltijat voivat kayttaa loppuun
ennen asetuksen antamista hankitut ja sitoviin hankintasopimuksiin perustuvat mittalaitteet.

- Verkonhaltijat voivat kdytanndssa aloittaa sitovat mittalaitehankinnat ja tilausprosessit vasta nyt
lausunnolla olevan asetusehdotuksen muotoilujen lopullisesti vahvistuttua.

- Mittalaitteiden hankintaprosessi vaatii aikaa ja ylittaa useissa tapauksissa julkisen hankinnan
rajan.

- Luonnoksen 6 luvun 5 §:n mukainen mittalaitteille asetettujen vaatimusten kokonaisuus on
vaistamatta Suomi-spesifi, eli asetusehdotuksen mukaisia uusia etamittauslaitteistoja ei ole suoraan
ostettavissa mittalaitemarkkinoilta.

- Mittalaitetoimittajilta uusien ominaisuuksien tuominen markkinoille seka olemassa olevien
toiminnallisuuksien yhdisteleminen uudeksi kokonaisuudeksi edellyttaa tuotekehitystyota.
Mittalaitetoimittajille tulee jaada riittavasti aikaa tuotekehitykselle, testaukselle,
hyvaksyttamisprosessille ja mittalaitteiden valmistukselle. Tuotekehitysajat voivat olla pitkid, koska
tuotekehitysprosessiin taytyy ottaa mukaan ympari maailmaa sijoittuneet alihankkijat ja muut
yhteistyokumppanit.

- Globaali komponenttipula vaikuttaa myos mittalaitteiden toimitusaikoihin.

Toisaalta ndemme, ettei pidempi siirtymaaika vaikuttaisi merkittavasti luonnoksen 6 luvun 5 §:n
mukaisten mittalaitteiden lopulliseen asennusmadaraan. Siirtymaaikaa voisi talla perusteella olla
esimerkiksi vuoden 31.12.2023 asti, koska TEM:n dlyverkkotyoryhman tyon yhteydessa tehdyn
selvityksen mukaisesti vasta noin vuonna 2024 aletaan asentaa suuria maaria uusia mittareita.

Asetusehdotuksen 6 luvun 7 §:n mukaisen velvoitteen (verkonhaltijan velvollisuus asentaa uusi
etamittauslaitteisto asiakkaan pyynndsta) siirtymaaika tulisi olla linjassa verkonhaltijan uusien
mittareiden asennusten aloituksen kanssa. Ennen kuin verkonhaltija on alkanut asentaa uusia
etamittauslaitteistoja, ei verkonhaltijalla kdaytanndssa ole mahdollisuuksia asentaa asiakkaalle uutta
etamittauslaitteistoa myoskaan asiakkaan erillisesta tilauksesta.

Edelleen asetusehdotuksen 8 luvun 6 §:n 3 momentin mukaan verkonhaltija voisi kuitenkin
30.6.2025 asti yksittdistapauksissa asentaa nykyisten vaatimusten mukaisia mittauslaitteistoja,
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mikali sahkonkayttopaikan mittauslaitteisto on vioittunut ja verkonhaltija ei ole viela aloittanut
sahkonmittauslaitteistojen korvaamista taman asetuksen mukaisilla mittauslaitteistoilla. Pidamme
tarkeana ja perusteltuna kustannustehokkuuden saavuttamiseksi, ettd tietyissa rajatuissa
tapauksissa verkonhaltija voi asentaa nykyisen mittausasetuksen mukaisia mittalaitteita vield
asetuksen voimaantulon jdlkeen. Piddmme kuitenkin esitettyd muotoilua liian rajaavana ja esitamme
sithen muutosta.

Ehdotettu muotoilu rajaa siirtymasaannoksen vain tilanteisiin, joissa verkonhaltija ei ole aloittanut
mittauslaitteiden laajamittaista korvaamista luonnoksen mukaisen asetuksen vaatimukset tayttavilla
mittalaitteilla. Verkonhaltija voi kuitenkin olla aloittanut korvaamisen tietyssa verkon osassa, mutta
toisessa verkon osassa yksittdaisen mittalaitteen korvaaminen olisi vield kdytannossa mahdotonta
esimerkiksi uusimatta alueen luentaratkaisua ennenaikaisesti. Lisdksi rajauksessa on huomioitu vain
vikaantuneen mittalaitteen korvaaminen, muttei uuden kayttopaikan perustamista.
Asetusehdotuksen mukaisena vaatimus voi johtaa kustannustehottomiin ratkaisuihin. Esitimme
siirtymasaannoksen muotoiluksi, ettd verkonhaltijalla on oikeus siirtymadkauden aikana asentaa
nykyisen asetuksen (66/2009) mukaisia mittauslaitteistoja "uusille kdyttopaikoille tai jos
sahkonkayttopaikan mittauslaitteisto on vioittunut, mikali verkonhaltija ei ole viela aloittanut
sahkonmittauslaitteistojen korvaamista kyseisessa verkon osassa taman asetuksen 6 luvun 5 §:n ja 6
§:n vaatimukset tayttavilla mittauslaitteistoilla".

Asetusehdotuksen 8 luvun 6 §:n 1 momentissa on ehdotettu, etta vaatimus mittaustietojen
keradamisesta mittaustiedon luentajarjestelmaan vahintaan joka kuudes tunti, tulisi sovellettavaksi
uusille etamittauslaitteille 1.7.2025 alkaen. Ehdotamme tahan siirtymaaikaan muutosta, joka
huomioisi myods verkon mittauslaitteiden vaihtoprojektien aikataulun. Ehdotuksemme on, etta
siirtymaaikaa olisi joko 1.7.2025 asti tai siihen asti, kun verkonhaltijan mittalaitteista vahintaan 20 %
on luonnoksen 6 luvun 5 §:n mukaisia. Ndista myohdisempi ajankohta maarittaisi siirtymaajan.

Asetusehdotuksen 8 luvun 6 §:n 2 momentissa on ehdotettu, ettad vaatimus
kuormanohjaustoiminnon toteuttamiseen kuudessa tunnissa, tulisi sovellettavaksi uusille
etamittauslaitteille 1.7.2025. Piddmme perusteltuna, ettd tama siirtymaaika on sama kuin kuuden
tunnin luentavaatimusta koskeva siirtymaaika. Esitammekin tahan siirtymaaikaan vastaavaa
muutosta kuin edellisessa kappaleessa.

TALOUDELLISET VAIKUTUKSET

---- Datahubin kustannusarvioista on saatu uutta tietoa ----

Vaikutusten arvioinnissa datahubin kayttoonottoon liittyvien kustannusvaikutuksien osalta viitataan
sahkomarkkinalain muutoksia koskevaan hallituksen esitykseen (HE 144/2018 vp), jonka
kustannusarviot perustuvat padaosin vuonna 2014 tehtyyn selvitykseen sahkon vahittaismarkkinoiden
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tulevaisuuden tiedonvaihtoratkaisusta (Loppuraportti. Fingrid 16.12.2014). Jarjestelmavastaavalle
kantaverkonhaltijalle aiheutuvien datahubin investointikustannusten arvioitiin hallituksen
esityksessa olevan 19,6 miljoonaa euroa.

Datahubin kehittaminen on saatujen kokemusten perusteella ollut aikaa vievaa, vaativaa ja tullut
kalliimmaksi kuin datahub-selvityksessa aikanaan arvioitiin. Uusimpien, Fingrid Datahub Oy:n
28.5.2021 pidetyssa ajankohtaisseminaarissaan esittamien tietojen mukaan datahubin
investointikustannus ennen kayttéonottoa on noin 61 miljoonaa euroa, eli yli kolminkertainen
vuonna 2014 arvioituun. Datahubin operointikustannuksiksi arvioitiin vuonna 2014 3,1 miljoonaa
euroa vuodessa. Tuoreimmassa esityksessa datahubin operointi- ja kehityskustannuksiksi on arvioitu
10 miljoonaa euroa vuodessa. Tamankin arvion voidaan siis todeta kolminkertaistuneen.

Missaan edella olevissa luvuissa ei ole huomioitu myyijille ja verkonhaltijoille aiheutuvia
investointikustannuksia, jotka ovat huomattavia ja myods nousseet vuonna 2014 arvioiduista
kustannuksista.

Korostammekin, etta jatkossa on kiinnitettava erityista huomiota datahubin kustannustehokkuuteen
ja tuleva jatkokehittaminen on pystyttava toteuttamaan niin, etta tarvittavat, kustannuksia
aiheuttavat muutokset toteutetaan keskitetysti datahubiin, jotta voidaan valttaa tai minimoida
samanaikaiset kaikille osapuolille aiheutuvat isot jarjestelmamuutokset.

LOPUKSI

Lopuksi kiitdmme viela uudelleen mahdollisuudesta lausua tyo- ja elinkeinoministerién ehdotuksesta
valtioneuvoston asetukseksi sahkéntoimitusten selvityksesta ja mittauksesta

Ystavallisin terveisin
Ina Lehto
Energiateollisuus ry

Energiaverkot

Lehto Ina
Energiateollisuus ry - Energiaverkot
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