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Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi eduskunnalle laiksi
sosiaalihuoltolain ja ikaantyneen vaeston toimintakyvyn tukemisesta seka
iakkaiden sosiaali- ja terveyspalveluista annetun lain seka eraiden niihin
liittyvien lakien muuttamisesta

Lausunnonantajan organisaatio
Lausunnonantajan organisaatio

Jarjesto

Sosiaalihuoltolaki

1. Ovatko kotiin annettavia palveluja koskevat sdannoékset (19 §, 19 a § ja 19 b §) mielestdnne
onnistuneita? Jos eividt, miten muuttaisitte niita?

2. Kotihoitoa ehdotetaan jarjestettavidksi vuorokaudenajasta riippumatta (19 §:n 3 mom.). Onko tama
mielestanne kannatettava ratkaisu?

3. Ovatko ns. tavallista palveluasumista koskevat sdannékset (21 b §) mielestanne onnistuneita? Jos eivit,
miten muuttaisitte niita?

4. Onko tavallista palveluasumista koskeva pykala tarpeeksi selkedsti muotoiltu? Jos ei, miten sita voisi
muuttaa?

5. Ovatko hoiva-asumista koskevat sadnnoékset (21 c §) mielestdnne onnistuneita? Jos eivit, miten
muuttaisitte niita?
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6. LOytyisiko tehostettu palveluasuminen —termin korvaajaksi jokin parempi ehdotus kuin hoiva-
asuminen? Mika?

7. Ovatko ehdotetun hoiva-asumispykaldn palvelun saantikriteerit tarkoituksenmukaisia ja tarpeeksi
selkeita? Jos eivdt, miten muuttaisitte niita?

8. Ovatko turvapalvelun toteuttamista koskevat sdannokset (46 a §) mielestdnne onnistuneita? Jos eivit,
miten muuttaisitte niita?

9. Pitdako turva-auttajan olla sote-ammattihenkild, vai riittadako etta han on koulutuksensa ja kokemuksen
perusteella sopiva, kuten lakiesityksessa ehdotetaan (46 a §)?

10. Ovatko kotihoidon henkildston riittdvyyden turvaamista koskevat séannokset (46 b §ja49 b §)
mielestdnne onnistuneita? Jos eivdt, miten muuttaisitte niita?

11. Ovatko ns. hybridiasumista koskevat séannokset (46 ¢ §) mielestanne onnistuneita? Jos eivat, miten
muuttaisitte niita?

Vanhuspalvelulaki

12. Onko mielestdnne pitkdaikaisen laitoshoidon lakkauttaminen sosiaalihuollon yksikoissa iakkdiden
osalta onnistunut ratkaisu (14 §,14a §,15b §)?

13. Onko lakiehdotuksessa esitetty palvelusuunnitelman sisallon tasmentdminen tarpeellista (16 §)?

14. Onko lakiehdotuksessa esitetty omatyontekijan tehtdvien taismentdaminen tarpeellista (17 §)?

15. Onko ldakehoidon toteuttamista koskeva sédannos mielestanne onnistunut (20 §:n 1 mom.)?

16. Onko mielestdnne kannatettavaa, ettd seurantayhteenvedot julkaistaisiin toimintayksikkdkohtaisina
(24 a §)?

Koko lakipakettia koskevat kysymykset
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17. Mita haasteita ndette sadnnosten toimeenpanossa? Onko lakiesityksella riskeja?

18. Millaista tukea toivotte toimeenpanoon?

19. Mita muuta haluaisitte lausua esityksesta?

Kannatamme kotihoito -nimea a)-vaihtoehdossa, sen sijaan lapsiperheiden vastaavaa palvelua
esitamme kutsuttavaksi edelleen kotipalveluksi.

Suomen Monikkoperheet ry esittaa, etta lapsiperheiden kotipalvelun saatavuudesta tehdaan
valtakunnallinen selvitys. Ongelmana lapsiperheiden kotipalvelussa on sen epayhdenvertainen
saatavuus eri puolilla Suomea.

Lapsiperheiden kotipalvelun tulisi myos vastata tarpeeseen ollakseen tehokasta ja kohdentuakseen
tarkoituksenmukaisesti. Sen tulisi ottaa paremmin huomioon, etta lapsiperhe voi tarvita rajattuna
ajanjaksona hyvinkin laajasti palveluja selviytydkseen arjessaan. Erityisen perhetilanteen kuten
esimerkiksi monikkolasten syntyman vuoksi tuen tarve voi olla pidentynyt ilman, ettd perheelld
kuitenkaan olisi tarvetta lastensuojelun maksuttomalle perhetydlle. Kaikki perhetilanteet,
esimerkkina vaikkapa kolmosten syntyma perheeseen, eivat siis valttamatta mahdu palvelun keston
tiukasti maariteltyjen reunaehtojen sisdan. Lapsiperheiden kotipalveluun saatetaan myo6s luoda
sellaisia kriteereitd (vanhemman oltava aina lasna, vanhempi ei saa menna levolle palvelun aikana),
jotka tosiasiallisesti heikentadvat tarpeen mukaista, tuloksekasta palvelua. Myonteista on, etta silloin,
kun monikkoperhe on saanut lapsiperheiden kotipalvelua, se on enimmakseen kuitenkin vastannut
perheiden tarpeisiin hyvin tai erittdin hyvin (Suomen Monikkoperheet ry 2017, n=672)

Lapsiperheiden tarvitseman kotipalvelun nakékulmasta on ongelmallista, ettd lapsiperheen
pitkdaikainen kotipalvelu maaritelldan yhtenevasti ikdihmisten kotipalvelun kanssa. Talloin
kotipalvelun maksun suuruus voi nousta liian korkeaksi perheille, joissa avun tarve on pidentynyt
olematta kuitenkaan jatkuvaa.

Lapsiperheen kotipalvelu on yksi tarkeimmista perheen jaksamista tukevista ja perhetilanteen
kriisiytymista ehkaisevista sosiaalipalveluista, joten sen kustannukset perheelle eivat missaan
tapauksessa saa muodostua esteeksi palvelun saannille. Kotipalveluapu on tehokasta ja edullista
perheiden ennaltaehkaisevaa tukemista.

Sen mahdollistamiseksi, ettd esimerkiksi jokaisella kotipalveluapua tarvitsevalla monikkoperheella
olisi taloudellisesti tosiasialliset mahdollisuudet kayttaa kotipalveluapua, lapsiperheen kotipalvelu
tulee ndhda tilapadisena elamantilanteeseen liittyvana avun tarpeena eikd maaritella maksua
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ensisijaisesti saannolliseksi kuukausimaksuperusteiseksi, ikdihmisille annettavan kotipalvelun
tapaan.

Kumpula Ulla
Suomen Monikkoperheet ry
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