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Muu

1. Sosiaalihuoltolain 21 §:n mukaisia asumispalveluja ovat tilapdinen asuminen, tuettu asuminen seka nk.

tavallinen palveluasuminen ja tehostettu palveluasuminen. Palveluasumisella tarkoitetaan (kunnan
jarjestamdssd) palveluasunnossa jarjestettavda asumista ja palveluja. Erona tehostetun ja tavallisen
palveluasumisen valilld on, ettd tehostettu palveluasuminen sisdltda ymparivuorokautiset palvelut.
Voitaisiinko tavallisen palveluasumisen késite mielestédnne poistaa lainsdddannosta?

Ei
2. Jos tavallisen palveluasumisen kasite poistetaan lainsadadanndosta, pitaisikd muutoksen koskea
Ei kantaa

3. Jos tavallinen palveluasuminen (kunnan jarjestimassa palveluasunnossa) poistuisi palveluvalikosta,
pitdisiké kunnan sosiaalitoimella olla velvollisuus joissakin tapauksissa jarjestda asiakkaalle hoitoa ja
huolenpitoa turvaavien palvelujen lisdksi my6s asunto?

Kylla

4. Jos tavallinen palveluasuminen jaa lainsadadantoon, pitaisikd omaishoidon tuesta annettua lakia
muuttaa niin, ettd omaishoidon tukea voidaan myontaa myos tavallisen palveluasumisen asiakkaille?

Kylla

5. Pitaisiko tehostettua palveluasumista ja muita asumis- ja palvelumuotoja voida toteuttaa samassa
toimintayksikossa?

Kylla

6. Voitaisiinko idkkaiden henkiléiden asumisen monimuotoisuutta edistdad muilla lain muutoksilla?
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Ei kantaa

7. JOS vastasitte kylla kysymykseen 6, kuvatkaa, millaisilla muilla lainmuutoksilla asumisen
monimuotoisuutta voitaisiin edistaa.

8. Sosiaalihuoltolain 21 §:n 3 momentin mukaan palveluasumisen saannin edellytyksena on, etta henkil6
tarvitsee soveltuvan asunnon seka hoitoa ja huolenpitoa. Tehostetun palveluasumisen saanti edellyttaa
lisdksi, etta hoidon ja huolenpidon tarve on ymparivuorokautinen. Pitdisiko laissa madritelld tehostetun
palveluasumisen saannin edellytykset nykyista tarkemmin?

Ei

9. Kotipalvelun sisadltona on sosiaalihuoltolain 19 §:n mukaan jokapaivadiseen elamaan kuuluvien tehtavien
ja toimintojen suorittaminen tai niissa avustaminen. Nama toiminnot ovat: asuminen, hoito ja huolenpito,
toimintakyvyn yllapito, lasten hoito ja kasvatus seka asiointi. Luettelo ei ole tyhjentava. Kotipalveluun
sisdltyvat tukipalvelut ovat: ateria-, vaatehuolto- ja siivouspalvelut seka sosiaalista kanssakdaymista
edistavat palvelut. Pitaisiko kotipalveluun sisaltyvat tukipalvelut erottaa omaksi palvelumuodokseen?

Ei

10. Vastaavatko kotipalvelun ja tukipalvelujen kasite ja sisaltd nykyisid asiakkaiden tarpeita vai pitaisiko
palvelujen nimikettd ja/tai niiden sisdltod muuttaa?

Kylla

11. Eduskunnan kdsiteltdvana on hallituksen esitys (HE 4/2020 vp), jossa vanhuspalvelulakiin ehdotetaan
sadnnoksia tehostetun palveluasumisen henkil6stomitoituksesta. Pitdisikd myos kotihoidon henkiléstén
madrasta saataa lain tasolla?

Kylla

12. JOS vastasitte kylla kysymykseen 11, kuvatkaa milld tavalla asiasta pitdisi sdataa. Olisiko esimerkiksi

Laatusuosituksessa hyvan ikadntymisen turvaamiseksi ja palvelujen parantamiseksi 2017-2019 (Sosiaali-
ja terveysministerion julkaisuja 2017:6) oleva suositus kotihoidon henkil6stén maaraytymisesta toimiva

tapa?

Laatusuosituksen linjaus on tdssa mielestamme oikean suuntainen: maaritelman tulee perustua
henkilon tarvitsemien palvelujen riittdvaan tarjontaan mitattuna siihen kaytettyna valittomana
tyGaikana, kuitenkin niin, etta valittomaan tydaikaan on laskettava vain nimenomainen hoito- ja
hoivatyo (ei asiakkaan luona tehtavia kirjauksia yms.).

13. Tukeeko nykyinen vanhuspalvelulain sadnnos toimintayksikén johtamisesta (21 §) riittavasti
johtamisen kehittamista?

Ei kantaa

14. Mita muuta haluatte tuoda esiin idkkdiden henkildiden palveluja koskevan lainsdadannon
kehittamisesta?

Raportista puuttuu vanhuspalveluiden parantamisen keskeisin asia: palvelua tarvitseva on jo
perustuslain perusteella oikeutettu tarvitsemaansa palveluun. Suosituksissa ei oteta kantaa siihen,
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kuinka paljon palveluja tarvitaan. Talla hetkelld ainoastaan hyvin huonokuntoiset paasevat asumaan
ymparivuorokautisen pitkdaikaishoidon piiriin. On tunnustettava, ettd kun yha useammat elavat
hyvin vanhoiksi, myos ymparivuorokautisen hoidon tarve kasvaa. Myoskaan kotihoito ei kata
nykyisin kuin osan palvelua tarvitsevista. Erityisesti olisi tarpeen varmistaa, ettd palveluihin paasy ei
eriydy eri sosiaaliryhmien vililla, vaan etta ikdantyneiden palvelut ovat jatkossakin kaikkien
vaestoryhmien saatavilla. Naihin palvelujarjestelman keskeisiin ongelmiin ei raportissa esiteta
mitdan toimivia ratkaisuja.

Raportissa on sindnsa mainittu useita ehdotuksia ikadantyneiden henkildiden palveluiden
kehittamiseksi, mutta ndhdaksemme raportin ehdotusten vaikuttavuutta ja merkitysta ei ole arvioitu
laheskaan riittavasti. Kuten raportissa todetaan, kyseessa on erittdin laaja-alainen kokonaisuus,
jonka muuttaminen edellyttaa syvallista ja yksityiskohtaista arviointia.

Ehdotus palveluasumisen poistamisesta palveluvalikosta on ristiriidassa sen kanssa, etta viime
aikoina on yleisesti puhuttu “vadlimuotoisen asumisen” kehittamisen tarpeesta. Palveluasuminen on
juuri tata valimuotoista asumista, silla se kehitettiin 1980-luvulla nimenomaan laitoshoidon ja
kotihoidon valimuodoksi. Palveluasumiselle tulisikin miettid uusia sisaltdja ja toteutusmuotoja, ei
havittaa sitd. Toisaalta palveluasumisen kasitteen laajentaminen siten, etta se koskisi my06s
ikdantyneen henkilon itse hankkimaa vuokra- tai omistusasuntoa, tyhjentaisi kdsitteen merkityksen
kokonaan. Kuten raportissakin todetaan, raja itsendisen asumisen ja palveluasumisen valilla olisi
talloin todella hailyva. Kdytannossa palveluasuminen olisi talloin kotihoitoa.

Raportissa ehdotetaan tehostetun palveluasumisen yhdistamistda muihin asumis- ja
palvelumuotoihin. Kuten raportissa todetaan, tama "muutos mahdollistaisi esimerkiksi sen, ettad osa
asumisyksikon asukkaista asuu itsendisesti ilman palveluja, osa saa kotiin annettavia palveluja ja osa
tehostettua palveluasumista”. Tama ehdotus on itse asiassa palveluasumisen alkuperdinen idea.

Ikadntyneen vaeston kasvun ja sisdaisen moninaistumisen ja yksil6llistymisen vuoksi tarvitaan
aiempaa monimuotoisempia palveluja, jolloin yhtaalta standardoitu kotihoito ja toisaalta
ymparivuorokautinen hoito, joka on tiukasti rajattu vain kaikkein eniten jatkuvaa apua tarvitsevien
ryhmalle, eivat riita palvelutarpeeseen vastaamiseksi. Kotihoidon ja ymparivuorokautisen hoidon
kahtiajako ja vastakkainasettelu on valttamaténta purkaa, mihin tarvitaan juuri niiden valiin
asettuvia monimuotoisia ja joustavia palveluja (eli ”palveluasumista”), jotka voidaan muotoilla
yksilollisten tarpeiden mukaan. Naidenkin palveluiden saatavuuden tulisi olla kunnossa, mihin
tarvitaan valtion ja kuntien vahvaa ohjaavaa roolia ja riittdvaa rahoitusta. Esimerkiksi perhehoidon
lainsdadantda (mm. perhehoitoon padsyn kriteereja) olisi kehitettava, mikali siitda halutaan tehda
oikea ikdantyneiden asumis- ja hoivapalveluvaihtoehto.

Tyoryhman ehdotus kotipalvelun ja tukipalvelun erottamisesta toisistaan herattaa huolen siita, etta
palveluiden kokonaisvaltaisuus heikkenee entisestaan. Kaytanndssa tukipalveluiden erottaminen
kotipalvelusta tarkoittaisi hyvin todennakoisesti sita, etta yha suurempi osa tukipalveluista jaisi
ikdantyneiden henkildiden itsensa maksettaviksi ja yksityisiltd palveluntarjoajilta hankittaviksi. Mikali
tukipalveluiden sisalté maariteltaisiin koskemaan raportissa mainittujen ateria-, vaatehuolto- ja
siivouspalvelujen seka sosiaalista kanssakdaymista edistavien palvelujen lisaksi peseytymispalveluja,
turvapalveluja seka osallisuutta edistavia palveluja, jaa epaselvaksi se, kutistettaisiinko kotipalvelun
sisdltoa vastaavalla tavalla. Mitka tehtavat olisivat talloin julkisen kotipalvelujarjestelman vastuulla?
Kun palveluja siirretdan julkisen palveluvastuun ulkopuolelle, hyvin todennadkoéisena seurauksena on
eriarvoisuuden kasvu eri tuloryhmien valilla: kaikilla ei ole varaa yksityisten palvelujen kdyttamiseen.
Tata jo kdynnissa olevaa eriarvoistumiskehitysta ei suomalaisissa vanhuspalveluissa ole syyta
voimistaa.
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