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Lausunnonantajan lausunto

Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan kenttaan

Yleista

Elinkeinoelaman keskusliitto kiittda mahdollisuudesta saada lausua tassa tarkedssa asiassa.

Elinkeinoelaman keskusliitto EK pitdad perustuslaissa turvattua elinkeinovapautta darimmaisen
tarkedna perusoikeutena, josta ei pitdisi voida poiketa hallinnollisten velvoitteiden tayttamatta
jattadmisen vuoksi. Suomen YTJ-jarjestelma on ajantasainen ja kattava jarjestelma, josta voidaan
missd tahansa hetkessa tarkistaa yritysten toiminnassa olo. Toimivien yritysten poistaminen
rekisterista on kohtuuton seuraamus, joka johtaa myos nyt esitetyssd muutoksessa tilanteeseen,
jossa verosta muodostuu yritykselle sanktio itsessaan.

Esitetyt muutokset ovat padosin kannatettavia ja tarkeita sen varmistamiseksi, ettd saannét ja
menettely kaupparekisterista poistettavista yhtioista selkeytyy ja muuttuu kohtuullisemmaksi.
Vahan aikaa sitten vallinnut tilanne, jossa kaupparekisterista kdaytanndssa lopullisesti poistettiin
toimivia yrityksia niiden ilmoitusvelvoitteiden laiminlydntien vuoksi, oli kestamaton ja talla
ehdotetulla lainmuutoksella tilanne saadaan korjattua paaosin.

Esityksessa kuvataan ne edellytykset, joiden tayttyessa PRH voisi tehda paatoksen selvitystilan
lopettamisesta tai rekisteriin palauttamisesta. Edellytyksena selvitystilan lopettamiselle tai
rekisteriin palauttamiselle olisi, ettd ilmoitusvelvollinen korjaa selvitystilaan maaraamisen tai
rekisterista poistamisen perusteena olleen laiminlyonnin seka rekisteritiedoissa olevat muut virheet
ja puutteet, rekisteriviranomaisen ilmoitusvelvolliselle mdaaraamat maksut olisivat suoritetut,
ilmoitusvelvollinen ei olisi purkautunut tai sen omaisuutta ei olisi jaettu, eika selvitystilan
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lopettamiselle tai rekisteriin palauttamiselle olisi muutakaan lainsadadanndsta johtuvaa estetta.
Edellytykset ja menettely ovat padosin kannatettavia, mutta katsomme, ettd ehdotus tallaisenaan
johtaa haitallisiin veroseuraamuksiin yrityksille. Kuvaamme asiaa seuraavassa yksityiskohtaisemmin
ja ehdotamme muutosta tehtdvaksi kaupparekisterilain ehdotettuun muotoiluun. Lausuntomme
sisaltad myos rekisteriin palauttamiseen liittyvda kymmenen vuoden méaaraaikaa koskevan
kannanoton.

Rekisterista poistamisen verotukselliset seuraamukset

Esityksen tavoitteena on kuvattu, etta ilmoitusvelvollinen voisi jatkaa toimintaansa mahdollisimman
normaalisti ja vastaavasti kuin ennen selvitystilaan tai rekisterista poistettavaksi maaraamista.
Esitykselld ei oteta kuitenkaan kantaa ilmoitusvelvolliselle lainsdadannostda mahdollisesti johtuviin
muihin seuraamuksiin, kuten veroseuraamuksiin, mutta selvitystilan lopettamista tai rekisteriin
palauttamista koskevaa paatosta tulisi esitysluonnoksen mukaan tulkita ilmoitusvelvollisen kannalta
siten, ettei toimintaa ole ollut tarkoitus lopettaa, vaikka selvitystilaan maaraaminen tai rekisterista
poistaminen olisi toiminnan tosiasiallisesti valiaikaisesti keskeyttdnyt. Lainsaddantoa tulisi
esitysluonnoksen mukaan myos tulkita sen mahdollistamin keinoin siten, ettd vélilliset seuraamukset
ilmoitusvelvolliselle jaisivat mahdollisimman vahaisiksi.

Elinkeinoelaman keskusliitto painottaa verotuksellisten seuraamusten poistamisen tarkeytta. Jos
rekisterista poistettu yritys laitetaan takaisin rekisteriin myohempana ajankohtana kuin poisto on
tehty, talla on verotuksessa automaattisesti seurauksia. Verohallinnon virkailija ei pysty virkatyona
korjaamaan tilannetta, jos rekisterista poiston ja rekisteriin takaisinlaiton valilla on ajallinen katko.
Ajallinen katko johtaa vaistamatta veroseuraamuksiin ja tdman vuoksi rekisteriajankohtien ajallista
katkoa ei voida hyvaksya. Rekisteriajankohtien ajallinen ero johtaisi automaattisesti siihen, etta itse
verosta muodostuisi yritykselle lopullisia kustannuksia. Tama johtaisi tuplarangaistavuuteen ja
tilanteeseen, jossa perustuslain mukainen elinkeinovapaus olisi uhattuna.

Esimerkiksi kiinteistdinvestointeja tehneet yritykset joutuvat tekemaan palautukset jo vihennetyista
arvonlisaveroista, jos kiinteistdinvestoinnin tarkistuskausi on kesken yrityksen
rekisteristapoistohetkelld. Talldin arvonlisaverosta tulee yritykselle lopullinen kustannus, mita sen ei
pitdisi luonteensa mukaisesti olla. Rekisteriin laitto myéhemmin ei korjaa tilannetta, jos kiinteisto
katsotaan valissa otetuksi yksityiseen kayttoon, kuten se arvonlisdaverolain saanndsten mukaan
katsottaisiin.

On myo6s ehdottoman tarkeda varmistua siita, ettei yrityksen vahvistettuja tappioita meneta
rekisterista poiston seurauksena. Jotta asiasta voidaan varmistua, on lainsdadanndssa selkeasti
kirjoitettava, etta yritys palautetaan rekisteriin samasta paivasta kuin se sieltd on alun perin
poistettu niin, ettei poiston ja palautuksen valiin muodostu ajallista katkeamishetkea.
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Elinkeinoelaman keskusliitto EK korostaa, etta yritystoiminta pitda mahdollistaa kaikissa tilanteissa.
Toimivien yritysten poisto kaupparekisterista tai Verohallinnon rekistereistd on kohtuuton ja taysin
suhteeton seuraus hallinnollisten velvoitteiden tayttamatta jattamisesta. Sanktioina tilinpaatosten
toimittamatta jattamisestd voidaan kayttda euromaaraisia sakkoja. Veron myohdassa ilmoittaminen
voi my0s johtaa myohastymismaksuihin. Lopputulos ei mitenkdan voi olla, etta itse vero muodostuu
yritykselle ylimaaraiseksi kuluksi ja ndin ollen asiasta tulisi tuplarangaistus.

Edella esitetyn johdosta Elinkeinoelaman keskusliitto EK ehdottaa kaupparekisterilain 28 a §:n 1
momentin muutosta seuraavasti (lisdys suurin kirjaimin):

” Jos rekisteriviranomainen on maarannyt ilmoitusvelvollisen selvitystilaan tai poistettavaksi
rekisterista tai molemmat osakeyhtiolain 20 luvun 4 §:n 1 momentin 1-3 kohdassa, osuuskuntalain
23 luvun 4 §:n 1 momentin 1- 3 kohdassa, asunto-osakeyhtitlain (1599/2009) 22 luvun 4 §:n 1
momentin 1 tai 2 kohdassa tai taman lain 28 §:ssa tarkoitetun ilmoitusvelvollisuuden laiminlyonnista
johtuen, rekisteriviranomaisen on maarattava ilmoitusvelvollisen hakemuksesta selvitystila
loppumaan tai ilmoitusvelvollinen palautettavaksi rekisteriin tai molemmat SAMASTA PAIVASTA
LUKIEN KUIN POISTO ON TEHTY noudattaen, mita tassa pykaldssa saddetdan... [ ]”

Rekisteriin palauttamisen maaraaika

On selvaa, etta jollain tasolla tulee jatkossa varmistua my0s toistuvista ilmoitusvelvollisuuden
laiminlyonneista. Nyt ehdotettu kymmenen vuoden maaraaika, jonka mukaan siis rekisteriin
palauttamista koskevaa uutta hakemusta ei hyvaksyta, mikali edellisesta rekisteriin palauttamisesta
on kulunut alle kymmenen vuotta, vaikuttaa liian pitkdltd ja on seurauksena hieman liian ankara.
Rekisteriin palauttamisen maaraaikaa tulisi harkita vield uudelleen pohtien rekisterin
ajantasaisuuden vaatimusta ja laiminlydntiseuraamusten vaikutuksia yrityksille. Katsomme, etta
lyhyempikin maaraaika, esimerkiksi viisi vuotta, voisi olla riittava seuraamus rekisterin
ajantasaisuuden saavuttamiseksi.

Yldnen Hannu
Elinkeinoelaman keskusliitto EK
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