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LAUSUNTO

Oikeusministeriö on viitekohdassa mainitussa kirjeessään pyytänyt eduskunnan oikeusasiamieheltä lausuntoa tiedoksiantotyöryhmän mietinnöstä Tiedoksianto oikeudenkäynnissä (OMTRM 2009:3). 
Lausuntonani esitän kohteliaimmin seuraavan. 
Mietinnössä ehdotettu malli niin sanotuissa summaarisissa riita-asioissa sovellettavista tiedoksiantotavoista poikkeaa summaaristen asioiden kehittämistyöryhmän mietinnössä (OMTRM 2006.15) esitetystä niin, että enää ei ehdoteta tiedoksi antamista pelkällä tavallisella kirjeellä. Tavallisen postitiedoksiannon käyttäminen ei ylipäätään kuulunut tiedoksiantotyöryhmän tehtäviin. Olen vastustanut sitä, että tiedoksiannot jätettäisiin tapahtuvaksi pelkästään tavallisin postitiedoksiannoin (20.12.2006 päivätyssä lausunnossani oikeusministeriölle dnro 3551/5/06 sekä 30.9.2008 päivätyssä lausunnossani oikeusministeriölle dnro 2221/5/08). 
Pidän nyt valittuja peruslinjauksia onnistuneina. Kaikki ehdotetut uudet tiedoksiantotavat olisivat todisteellisia tai muuten sellaisia, että tiedoksiannon asianmukaisesta perille menosta voitaisiin muuten riittävästi varmistua. Ehdotuksen mukaiset menettelyt näyttäisivät toteuttavan asianmukaisesti sekä asianosaisten oikeusturvaan liittyvät että viranomaistoiminnan tehostamisen tavoitteet. 
Puhelintiedoksiannosta hovioikeuksista saadut kokemukset ovat mietinnön mukaan olleet myönteisiä. Tämän tiedoksiantotavan laajentaminen lähtökohtaisesti kaikissa tuomioistuimissa käytettäväksi nyt esitetyssä laajuudessa ja muodossa on perusteltua. Summaarisissa velkomusasioissa myös haasteen tiedoksi antaminen ehdotetuin tavoin puhelintiedoksiannolla on nähdäkseni hyväksyttävää. 

Pidän perusteltuna sähköisen viestin avulla toteutettavan todisteellisen postitiedoksiannon mahdollistamista riita-asioissa. 
Ehdotus laajentaa mahdollisuutta antaa tiedoksiantotehtävästä huolehtiminen asianosaiselle, vaikuttaa hyväksyttävältä. Mahdollisuus toimittaa haaste riita-asian asianosaisen siihen valtuuttamalle asianajajalle tai julkiselle oikeusavustajalle ilman valtakirjaa ei anna aihetta kriittisiin huomioihin.
Ehdotus porrastaa kirjallisessa valmistelussa päättyvän riita-asian oikeudenkäyntimaksu haasteen tiedoksiantotavan mukaan (69 tai 89 euroksi) voi olla eräissä tilanteissa hivenen ongelmallinen siinä mielessä, että haastemiestiedoksiannon käyttämisestä päättää haastemies eikä asianosainen. Asianosaisille ehdotetut laajennetut velvollisuudet yhteystietojen tuomioistuimelle ilmoittamisessa ja ajan tasalla pitämisessä ovat perusteltuja. 
Ehdotuksen johtanevat – kuten onkin ollut tarkoitus – haastemiestiedoksiannon käytön vähentymiseen. 
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