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Lausunnonantajan lausunto

1 Onko ehdotus kokonaisuudessaan kannatettava?
Osittain kylla

Perustelut tiiviisti esityksen kannatettavuudesta?

STTK pitaa tarkeana, ettd palvelurakenteita tarkastellaan niiden selkeyttamiseksi ja perustason tuen
vahvistamiseksi. Esityksen tavoitteet varhaisen tuen vahvistamiseksi, raskaiden palvelujen tarpeen
vahentamiseksi ja palvelujen saatavuuden parantamiseksi ovat kannatettavia. Uudistusten
onnistuminen edellyttaa kuitenkin riittavia henkilostoresursseja, selkeda vastuunjakoa ja
ammattilaisten osaamisen tukemista. Muutoin on vaarana, ettd tyon kuormittavuus kasvaa ja
palvelujen laatu seka yhdenvertaisuus heikkenevat.

Kannatettavista tavoitteista huolimatta STTK katsoo, etta esitys sisdltda huomattavia riskeja
sosiaalipalveluiden asiantuntijuuden seka asiakkaiden edun ja oikeusturvan nakékulmasta. Erityisen
huolestuttavana STTK pitda sita, etta riskit kohdentuvat pitkalti yhteiskunnassa haavoittuvassa
asemassa ja hankalassa eldmantilanteessa oleviin ryhmiin. Lisaksi STTK ndkee, etta esitetyt
muutokset ovat pitkalti sadstotavoitteiden ohjaamia ja vdeston lakisdateisia palveluja heikentavia.

STTK pitda hyvinvointialueiden autonomian kannalta olennaisena, etta alueilla on mahdollisuus
kehittda palveluitaan alueen tarpeiden mukaisesti. Ehdotus kuitenkin jattda alueille niin runsaasti
lilkkumavaraa, etta nykyisissa sdastopaineissa alueellinen yhdenvertaisuus, palvelut ja oikeusturva
voivat vaarantua entisestaan.
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STTK pitaa tarkedna, ettd palveluita kehitetdaan huolellisesti ja pitkdjanteisesti siten, etta palvelut
vastaavat asiakkaiden tarpeisiin. Palveluiden painopisteen siirto ennaltaehkaiseviin ja varhaisen tuen
palveluihin, joihin panostaminen tuo pitkalla tahtdimelld kustannussaastdja on kannatettavaa. STTK
kuitenkin korostaa, ettd henkilostovahennykset heikentavat kehittdmismahdollisuuksia ja
panostuksia matalan kynnyksen palveluihin. Todellista vaikuttavuutta saadaan panostamalla
kehittamistyon rakenteisiin ja resursseihin henkildstda ja sen edustajia osallistaen. Vaikuttavuutta ei
ole mahdollista vahvistaa heikentamalla rakenteita, velvoitteita ja resursseja.

2 Vastaavatko ehdotukset esityksen tavoitteita?
Osittain ei
Perustelut tiiviisti esityksen tavoitteista?

STTK katsoo, etta esitys voi jossain maarin lisata palvelujarjestelman joustavuutta seka helpottaa
palveluihin paasya. Esitettyihin muutoksiin liittyy kuitenkin merkittava riski siita, etta vaativien
palveluiden tarpeentunnistaminen vaikeutuu.

Esitykselld tavoitellaan julkisen talouden saast6ja, mika merkitsee leikkauksia sosiaalihuollon
tyovoimaan. STTK korostaa, ettd henkilostovahennykset lisddvat tyon kuormittavuutta, heikentavat
alan pitovoimaa ja kohdistuvat todennakdisesti korostuneesti naisiin. Samalla sdantelyn
vadljentyminen ja palvelukokonaisuuksien laajat tulkintamahdollisuudet lisdaavat riskia
hyvinvointialueiden valisesta eriytymisesta, mika voi heikentaa asiakkaiden yhdenvertaista paasya
palveluihin. Lainsdadannon tulee siksi turvata palvelujen saatavuudelle ja sisall6lle riittavan selkeat
vahimmaistasot. Tastd nakokulmasta esitys ei kaikilta osin vastaa tavoitteisiinsa vakuuttavasti.

3 Lausuntopalaute luvusta 1, onko erityista tukea tarvitsevaa asiakasta koskeva pykaldesitys 5 a §
kannatettava?

Osittain kylla
Perustelut tiiviisti esityksen kannatettavuudesta?

STTK pitdaa kannatettavana esitystd, ettd samaan pykalaan koottaisiin nykyisen sosiaalihuoltolain eri
pykaliin sisaltyvat sadannokset erityisen tuen tarpeessa olevien asiakkaiden aseman huomioimisesta
asiakkuuden eri vaiheissa ja palveluita jarjestettdessa. Olennaista on, etta erityista tukea tarvitsevien
asiakkaiden asema tunnistetaan ja palvelut turvataan.

STTK huomauttaa, etta esitys muuttaa erityista tukea tarvitsevan henkilon maaritelmaa jattaen
uudesta maaritelmasta pois osan nykyisen maaritelman kriteereista. STTK ei kannata maaritelman
keventamista nykyisesta. Ehdotettu muotoilu jattaa liikaa tulkinnanvaraisuutta ja voi rajata tukea
tarvitsevien joukosta pois monia erityisen haavoittuvassa asemassa olevia ihmisryhmia jattden nama
ilman asiakassuunnitelmaa ja nimettya omatyontekijaa.
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STTK muistuttaa, etta erityista tukea tarvitsevien asiakkaiden palveluntarpeet ovat usein
monimutkaisia, joihin ei pystyta tehokkaasti, oikea-aikaisesti ja vaikuttavasti vastaamaan ilman
riittaviad aika ja henkilostéresursseja. Mikali erityisen tuen tarpeen kriteerit maaritetaan liian
tiukoiksi, riskinad on, etta asiakkaat eivat saa tarvitsemaansa tukea riittdvan ajoissa tai riittavan
kattavasti.

Saastopaineissa on myos riski, ettei erityista tukea tarvitsevia lapsia ja muita asiakkaita maaritella
erityisen tuen tarpeessa oleviksi, koska nain keventyisivat velvollisuudet tehda asiakassuunnitelma ja
nimeta asiakkaalle omatyontekija.

4 Lausuntopalaute luvusta 2, onko erillinen hyvinvoinnin edistamista koskeva 10 a § kannatettava?
Osittain kylla
Perustelut tiiviisti esityksen kannatettavuudesta?

STTK pitaa tavoitetta hyvinvoinnin ja osallisuuden kasvattamisesta kannatettavana ja pitaa
hyodyllisena eri asiakasryhmien hyvinvoinnin edistamista koskevien pykalien kokoamista yhteen.
Hyvinvoinnin edistamisen ja sen poikkihallinnollisen toteuttamisen korostaminen on kannatettavaa.

Ehdotuksessa ei kuitenkaan ole maaritelty selkeitd velvoitteita tai toimenpiteitd hyvinvoinnin
edistamiseksi, mika saattaa johtaa siihen, etta pykalan kaytannon merkitys jaa vajaaksi.

5 Lausuntopalaute luvusta 3 - sosiaality6 ja sosiaaliohjaus: Ovatko ehdotukset selkeita ja toteutettavissa
olevia?

Osittain ei
Perustelut tiiviisti?

STTK huomauttaa, etta sosiaaliohjauksen ja sosiaalitydn maarittely on esityksessa puutteellinen.
Epatarkka ja tulkinnanvarainen erottelu voi aiheuttaa epaselvyyttd muun muassa tyonjaossa,
palvelutarpeen arvioinnissa seka oikeisiin palveluihin ohjautumisessa. Lisaksi muutos voi johtaa
vastuiden hamartymiseen ja kokonaisvaltaisen tilannearvion kaventumiseen seka palvelujen
tarpeenmukaisuuden ja yhdenvertaisuuden heikkenemiseen.

Huolta herattaa myos se, etta sosiaalityota ja sosiaaliohjausta ei jatkossa enda maariteltaisi
sosiaalipalveluiksi eika niiden myontamisesta siten tehtaisi hallintopaatdsta, mika saattaa johtaa
asiakkaiden oikeusturvan heikentymiseen.
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6 Lausuntopalaute luvusta 3 - lapsiperhepalvelu: Onko ehdotus uudesta lapsiperhepalvelusta ja siihen
sisdltyvasta taloudellisesta tuesta selkea ja toteutettavissa oleva?

Ei
Perustelut tiiviisti?

STTK pitaa esityksen tavoitetta lapsiperheiden varhaisen tuen vahvistamisesta kannatettavana,
mutta korostaa, etta varhaisen tuen vahvistaminen ei saa tapahtua raskaampien palveluiden ja
niiden tarpeen tunnistamisen kustannuksella.

STTK ei kannata lapsiperheille suunnatun palveluvalikoiman supistamista ehdotetulla tavalla.
Hyvinvointialueilla on erilaiset resurssit ja mahdollisuudet palveluiden jarjestamiseen, mika
aiheuttaa riskin alueiden valisen eriarvoisuuden kasvuun seka palveluiden liialliseen supistamiseen ja
kehittdmisen laiminlyomiseen.

STTK pitaa tarkeana, ettd moniammatilliset palvelurakenteet sailyvat velvoittavina ja etta kasvatus-
ja perheneuvonta sdilytetdan sosiaalipalveluna hyvinvointialueiden jarjestamisvastuulla, silld kyse on
erityisosaamista edellyttavasta palvelusta, jonka vaikuttavuus perustuu erityisesti sosiaalityon,
psykologian ja tarvittaessa ladketieteen yhteistyohon.

STTK muistuttaa, ettd perheneuvoloissa tarjotaan nimenomaisesti ennaltaehkaisevaa ja korjaavaa
matalankynnyksen palvelua, jota esityksessa halutaan vahvistaa.

7 Lausuntopalaute luvusta 3 - Onko ehdotus uudesta tyoikdisten toimintakyvyn ja osallisuuden tuen
palvelusta selked ja toteutettavissa oleva?

Osittain kylla
Perustelut tiiviisti?

STTK pitda toimintakyvyn ja osallisuuden tukemista tarkedna tavoitteena ja katsoo, etta
tarveldhtoisyys sekd tuen sovittaminen yhteen henkilén muiden tarvittavien palveluiden kanssa on
lahtokohtaisesti kannatettavaa.

Kuntouttavan tyotoiminnan ja sosiaalisen kuntoutuksen poistuminen ilman vastaavan tasoisesti
maariteltya palvelua heikentda tuen jatkuvuutta ja on ristiriidassa varhaisen tuen vahvistamista,
palvelukokonaisuuden toimivuutta ja oikea-aikaista tukea koskevien tavoitteiden kanssa. STTK
korostaa, etta asiakkaiden palvelujen jatkuvuus ja tarkoituksenmukaisuus on turvattava ja etta tama
edellyttaa selkeita palvelupolkuja, huolellista vaikutusten arviointia seka riittavia resursseja.
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STTK korostaa, ettd jatkovalmistelussa on varmistettava, ettei asiakkaita jaa tarkoituksenmukaisten
palveluiden ulkopuolelle, koska palveluntarpeen arviointi ja tunnistaminen jaavat vajaaksi tai koska
palveluiden resurssointi on riittamatonta.

STTK painottaa, etta tyollisyyspolitiikan lapileikkaavana tavoitteena tulisi olla syrjaytymisen
vaikuttava ehkdiseminen, jota edistetdaan parhaiten saumattomalla yhteistydssa kuntien
tyollisyyspalveluiden, sosiaali- ja terveydenhuollon ja koulutuspalveluiden valilla.

Edellytyksena yhteistydlle on tydvoimaviranomaisten osaamisen kehittamista, jotta palveluntarpeet
tunnistetaan varhaisessa vaiheessa. Lisdksi olennaista on, etta eri toimijoille osoitetaan riittavat
resurssit vaikeasti tyollistyvien tyollistymisen tukemiseen. STTK katsoo, ettd onnistuakseen
vaikuttavasti uudistuksen tavoitteena ei voi olla ensisijaisesti vahentaa julkisia menoja. Onnistunut
toimeenpano ei myodskaan ole mahdollista henkilostoa vahentamalla.

Esityksen muotoilu tydikdisten toimintakyvyn ja osallisuuden tuen toteuttamisesta jattaa taysin
epaselvaksi sen, minka tyyppisesta yksilo- ja ryhmatoiminnasta on kyse ja minkalaisista tekijoista
toiminta voisi koostua. Uuden palvelun [6yha maarittely yhdistettyna sosiaalihuoltoon kohdistuviin
menoleikkauksiin vaikeuttavat sen varmistamista, etta uutta palvelua ja siihen liittyvaa toimintaa
jarjestetdaan yhdenvertaisesti ja tasalaatuisesti eri alueilla.

8 Muu lausuntopalaute lukuun 3?

STTK ei pida kannatettavana palvelurakenteiden joustavuuden lisddmista sosiaalihuollon
erityisasiantuntijuuden ja palveluiden tarjonnan kustannuksella. Lisaksi STTK korostaa, etta
hyvinvointialueilla on oltava riittavasti sosiaali- ja terveydenhuollon ammattihenkilostoa seka
tarvittavaa hallinnollista ja muuta henkilost64a, jotta jarjestamisvastuu voi toteutua. Keskeista on
my0s se, etta hyvinvointialueilla on kdytdssdaan asianmukaiset toimitilat, toimintavadlineet ja muut
toiminnan edellyttamat resurssit.

Lisdksi STTK huomauttaa, etta palvelujen jarjestamisvastuuta ja asiakkaan oikeuksia koskevan
saantelyn tulee olla yksiselitteista ja hyvinvointialueita selkeasti ohjaavaa. Paihde- ja riippuvuustyon
seka mielenterveystyon poistaminen sosiaalihuoltolain 14 §:n palveluluettelosta voi lisata
tulkinnanvaraisuutta palvelujen jarjestamisvelvollisuudesta ja heikentaa saantelyn selkeytta.

9 Lausuntopalaute sosiaalihuollon toteuttamisen alkuvaiheessa: neuvonta ja ohjaus, vireilletulo ja
sosiaalihuollon asiakkuus, yhteyden saaminen sosiaalihuoltoon ja tuen tarpeen arviointi (luvut 2 ja 4)
Ovatko ehdotukset selkeita ja toteutettavissa olevia?

Osittain kylla

Perustelut tiiviisti?
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STTK pitda kannatettavana tavoitetta palveluihin padsyn selkeyttamisesta ja pitaa tarkeana, etta
palvelutarpeen arviointia, omatyontekijaa ja asiakassuunnitelmaa koskevaa sadntelya tarkastellaan
kokonaisuutena. Esityksessa on useita kannatettavia ehdotuksia, kuten yhteyden saaminen
viivytyksettd sosiaalihuoltoon, neuvonnan ja ohjauksen saatavuuden parantaminen ja sen roolin
vahvistaminen sekd mahdollisuus aloittaa tuen arviointi nopeasti ja ammatillisen osaamisen
vahvistaminen.

Ehdotukset voivat edistda avun saannin oikea-aikaisuutta ja ehkaista ongelmien syventymista.
Riskina kuitenkin on, etta tavoiteltuja vaikutuksia ei saavuteta, koska samalla palveluntarpeen
arviointia halutaan henkilostosaastoja tavoitellen keventaa. Riskina on, etta palveluntarpeen
arviointi muodostuu liian kevyeksi, jolloin tarpeiden kokonaiskuva voi jadda vajaaksi ja asiakkaat
ilman tarvitsemaansa apua.

STTK korostaa, etta riittavan kattava palveluntarpeen arviointi tukee oikea-aikaisen tuen saamista ja
pitda tarkeana, etta riittava saantely palveluntarpeen arvioinnissa sdilyy myos jatkossa.
Palvelutarpeen arviointi on sosiaalihuollon ydintehtava, joka edellyttaa riittavasti aikaa, ammatillista
harkintaa ja osaamista. STTK pitaa tarkeand, ettd tuen tarpeen arvioinnin tulee voida tarvittaessa
tehdd myos terveydenhuollon ammattilainen, jolla on riittava sosiaalihuollon tuntemus.

10 Lausuntopalaute luvusta 4 — asiakassuunnitelma ja omatyontekija? Ovatko ehdotukset selkeita ja
toteutettavissa olevia?

Osittain ei
Perustelut tiiviisti?

STTK pitaa asiakassuunnitelmaa ja omatyontekijamallia tarkeina tydkaluina palveluiden
tarkoituksenmukaisuuden, sujuvuuden ja vaikuttavuuden varmistamiseksi.

Omatyontekijan nimedminen sosiaalihuollossa tukee asiakkaan palvelupolkua ja niiden eheytta.
Esityksessa omatyontekijan tehtavid ja roolia ehdotetaan tasmennettavaksi. STTK kuitenkin katsoo,
ettd ehdotukseen jaa laajasti tulkinnanvaraa. Asiakkaiden tarvitseman tuen varmistamiseksi ja
sujuvoittamiseksi omatydntekijan nimeamista ei pitdisi heikentaa vaan ennemminkin vahvistaa.

STTK ei kannata asiakassuunnitelmaa koskevan saantelyn keventamista. Asiakassuunnitelmaa
koskevan sadntelyn keventaminen voi johtaa kokonaisvastuun ja tyén suunnitelmallisuuden seka
vaikuttavuuden heikkenemiseen, palveluiden pirstaloitumiseen ja tuen tarpeiden tunnistamisen
viivastymiseen. Sdantelyn keventaminen on ongelmallista myds asiakkaan edun ja oikeusturvan
kannalta.
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11 Lausuntopalaute luvusta 4 - erityistd tukea tarvitsevan lapsen sosiaalityontekijan asiakasmitoitus. Onko
ehdotus selkea ja toteuttavissa oleva?

Osittain ei
Perustelut tiiviisti?

STTK pitda asiakasmitoitusta tarkedna valineena asiakkaiden oikeusturvan toteutumiselle seka oikein
mitoitettuna henkildston kuormituksen hallinnalle. Esitetty 47 asiakkaan maksimimaara vaikuttaa
kuitenkin aivan liian suurelta mahdollistaakseen riittavat resurssit vaikuttavaan asiakastyohon.
Lisdksi mitoitukseen esitetadn poikkeamismahdollisuutta. Sdastopaineissa ja resurssipulassa
poikkeamismahdollisuudet kuitenkin vakiintuvat usein normaaliksi kdytannoksi, mika vesittaa
varsinaisen mitoituksen tavoitteet.

Liian suuri asiakasmaara voi heikentaa oikea-aikaisen puuttumisen mahdollisuuksia, viivastyttaa
palveluiden piiriin padsemista seka vaarantaa asiakasturvallisuuden.

12 Muu lausuntopalaute lukuun 4?

STTK korostaa, etta organisaatioiden keventaminen, hallinnollisten tehtavien ja tukitoimintojen
henkildstdén vahentdaminen seka hallinnollisten tehtdvien siirtdminen enemman esihenkildiden ja
tyontekijoiden vastuulle on lisannyt henkiloston kuormitusta, aiheuttanut jaksamisongelmia ja
johtanut alan vetovoiman heikkenemiseen.

Esityksen tavoitteet hallinnollisen tyon keventamisesta eivat ole uskottavia, jos henkilostéa samalla
vahennetdan. Kokonaisuutena arvioiden esitys ei huomio riittavalla tavalla henkildston riittavyytta
eika toimintaymparistdn todellisia edellytyksia. Riskina on, etta esityksen tavoitteet tosiasiallisesti
heikentavat palveluiden laatua seka asiakasturvallisuutta.

13 Lausuntopalaute luvusta 5 - sosiaalityontekijan erityiset tehtavat. Onko ehdotus selkea ja toteuttavissa
oleva?

Osittain kylla
Perustelut tiiviisti?

Ehdotus sosiaalitydntekijan erityisista tehtavista on padosin kannatettava, silla se tunnistaa
sosiaalityon erityisosaamisen merkityksen ja tukee sen joustavaa kohdentamista asiakastarpeen
mukaan. Tama voi vahvistaa asiakaslahtoisyytta seka tarkoituksenmukaista tyonjakoa sosiaalityon ja
sosiaaliohjauksen valilla.

14 Lausuntopalaute luvusta 5 - sosiaalihuollosta vastaava viranhaltija. Onko ehdotus selkea ja
toteuttavissa oleva?

Kylla
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Perustelut tiiviisti?

STTK pitda ehdotusta uudesta sosiaalihuoltolain 47 §:std kannatettavana. Se vahvistaa
sosiaalihuollon johtamista osana hyvinvointialueen johtamisrakennetta ja tukee sosiaalihuollon
asemaa terveydenhuollon rinnalla. Sosiaalihuollosta vastaava viranhaltija voi myds edistaa sosiaali-
ja terveydenhuollon yhteensovittamista hyvinvointialueella.

STTK korostaa, ettd sosiaalihuollon johtamisen vahvistamisen rinnalla on tunnistettava myos
hoitotyon johtamisen merkitys palvelujen laadulle, vaikuttavuudelle, henkildstén tyohyvinvoinnille ja
moniammatilliselle yhteistyolle. Johtamisrakenteiden tulee tukea eri ammattiryhmien
asiantuntemuksen tarkoituksenmukaista hyddyntamista seka sujuvaa yhteistyota sosiaali- ja
terveydenhuollon valilla.

15 Lausuntopalaute sosiaalihuollon asiakastietojen kirjaamisesta. Onko ehdotus selkea ja toteuttavissa
oleva?

Osittain ei
Perustelut tiiviisti?

STTK korostaa, etta asiakastietojen kirjaaminen liittyy kiinteasti asiakkaiden oikeusturvaan,
viranomaisvastuuseen, paatoksenteon lapinakyvyyteen seka palvelupolkujen jatkuvuuteen.
Kirjaamisella on keskeinen merkitys myds moniammatillisessa yhteisty6ssa, sosiaalihuollon
valvonnassa, vaikuttavuuden seurannassa ja henkil6ston oikeusturvan turvaamisessa. Siksi

kirjausvelvoitteita ei tule jattaa liian valjiksi, tulkinnanvaraisiksi tai epdselviksi.

STTK pitaa paallekkaisten kirjaamisten vahentamista kannatettavana, mutta kirjaamisen
keventaminen ei saa heikentda asiakas- ja oikeusturvaa, tiedonkulkua eikda ammattilaisten
toimintaedellytyksia. Uudistusten onnistuminen edellyttaa selkeita ohjeita, riittdvaa koulutusta ja
tukea seka toimivia ja yhteensopivia tietojarjestelmia. Digitalisaation tulee aidosti vahentaa
hallinnollista tyota eika siirtaa sita tyontekijoille uudenlaisena kuormituksena.

16 Lausuntopalaute asiakasmaksuihin ehdotetuista muutoksista?

STTK pitaa esitettya korotusta huomattavana ja nakee sen uhkaavan palveluiden saatavuutta ja
palveluihin hakeutumista. STTK korostaa, ettd asiakasmaksujen korottaminen ei ole kestava tapa
vahvistaa julkista taloutta. Pitkallad aikavalilla maksujen korotukset johtavat todennakoéisesti
kasvaviin kustannuksiin palveluiden kdyton vahentyessa.

Erityisesti haavoittuvassa asemassa olevien osalta on keskeista huolehtia siitd, ettd asiakasmaksut
eivat muodostu esteeksi palveluihin hakeutumiselle tai niiden vastaanottamiselle. Tarkeda on
tarkastella myos asiakasmaksujen kokonaisuutta silld usein palveluiden ja hoidon tarve kasaantuu,
jolloin maksutaakka voi muodostua kestamattomaksi.
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Tiedossa on, ettd vuonna 2025 paatyi ulosottoon 507 000 sosiaali- ja terveyspalveluiden seka
varhaiskasvatuksen asiakasmaksua. Asiakasmaksujen korotukset tulevat hyvin todennakdisesti
pahentamaan tilannetta entisestdan ja ajamaan yha useampia sosiaali- ja terveydenhuollon
asiakkaista taloudelliseen ahdinkoon.

STTK huomauttaa, ettd esitys asiakasmaksujen korotuksista on osa laajempaa valmistelua
asiakasmaksujen korottamiseksi sosiaali- ja terveydenhuollossa, minka vuoksi maksujen korotuksien
yhteisvaikutuksia tulisi tarkastella kokonaisuutena.

17 Lausuntopalaute muista saddésmuutosehdotuksista?

18 Antaako esitysluonnos riittavan ja oikean kuvan lakiehdotusten taloudellisista vaikutuksista?
Ei
Perustelut tiiviisti?

STTK katsoo, etta esitysluonnos ei anna riittavaa eika tasapainoista kuvaa lakiehdotusten
taloudellisista vaikutuksista. Arviointi painottuu lyhyen aikavalin sdastoihin, kun taas pitkan aikavalin
vaikutuksia palvelujen saatavuuteen, raskaampien palvelujen tarpeeseen, henkiloston
kuormitukseen ja asiakkaiden oikea-aikaiseen tuen saantiin on tarkasteltu liian vahan.

STTK korostaa, etta uudistusten toimeenpano edellyttaa riittavia ja pysyvia resursseja,
henkilostopanostuksia, toimivia tietojarjestelmia ja aikaa muutosten kdaytannon toteuttamiseen.
Taloudellisiin vaikutusarvioihin liittyy merkittavaa epavarmuutta, koska ne perustuvat osin
rajalliseen aineistoon, asiantuntija-arvioihin ja oletuksiin. Sdastotavoitteet ovat lisdksi ristiriidassa
varhaisen tuen vahvistamisen kanssa, silla ilman riittavia resursseja ennaltaehkaisevien palvelujen
toteutuminen vaarantuu ja kustannukset voivat pitkalla aikavalilla kasvaa.

19 Antaako esitysluonnos riittavan ja oikean kuvan lakiehdotusten muista vaikutuksista ja
yhteisvaikutuksista?

Ei
Perustelut tiiviisti?

STTK korostaa, etta esityksen muita vaikutuksia ja yhteisvaikutuksia on arvioitava kokonaisuutena
sosiaalipalvelujen vaikuttavuuden, moniammatillisuuden, pitkan aikavalin kustannusvaikutusten,
henkildstoresurssien ja asiakkaiden oikeusturvan nakdkulmasta. STTK pitaa henkiléstovahennyksiin
perustuvia saastotavoitteita ongelmallisina palvelujen saatavuuden, laadun ja henkilston
toimintaedellytysten kannalta.
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STTK korostaa, etta esityksen yhteisvaikutuksia on arvioitava myds sosiaali- ja terveydenhuollon
ammattihenkildstdon tydén maaran, tyon sisalléon, osaamisvaatimusten ja kuormittavuuden
nakodkulmasta. Muutokset palvelutarpeen arvioinnissa, kirjaamisessa ja asiakasmaksuissa vaikuttavat
suoraan tyon tekemisen edellytyksiin ja edellyttavat riittdvaa perehdytystd, tdydennyskoulutusta,
tyohyvinvoinnin tukea seka konkreettisia toimia osaamisen yllapitamiseksi ja kehittamiseksi.
Lainsdadannon selkeyttaminen ja hallinnollisen tyon vahentaminen ovat kannatettavia tavoitteita,
mutta ne eivat toteudu kestavalla tavalla ilman riittavia henkildstdresursseja ja osaamisen
vahvistamista.

Lisatietoja STTK:ssa:

Ida Nummelin, sosiaali- ja terveyspolitiikan asiantuntija

ida.nummelin@sttk.fi

Gylling Paivi
STTK ry.
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