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Lausunnonantajan lausunto

1 Onko ehdotus kokonaisuudessaan kannatettava?
Osittain kylla

Perustelut tiiviisti esityksen kannatettavuudesta?

Esityksen yleiset tavoitteet ovat oikeansuuntaisia, ja esitys onnistuu palauttamaan sosiaality6ta ja -
ohjausta sosiaalityon ydintehtavan aarelle. Erityisesti muutos mahdollistaa asiantuntijatyon
kehittamistd kohti rinnalla kulkevaa sosiaalityota ja sosiaaliohjausta, konkreettista tukea ja
sosiaalihuollon ydinta. On kannatettavaa, etta painopiste siirtyy henkilon tilanteen ymmartamiseen
ja kohtaavaan, ammatilliseen tyohon. Tama on oikea kehityssuunta, vaikka samanaikaisesti
hyvinvointialueen ndkdkulmasta huolestuttavaa on resurssien ja rahoituksen riittavyys taman
toteuttamiseen. Uudistus ndyttdytyy nain osin ristiriitaisena: asiakastyon vaatimukset kasvavat,
mutta taloudelliset edellytykset heikkenevat. Uudistusta ei siten ole hyvinvointialueen nakékulmasta
mahdollista toteuttaa sadastétoimenpiteens, jollaiseksi se on tarkoitettu.

Eteld-Pohjanmaan hyvinvointialue esittda huolensa toimeenpanoon liittyvista riskeistd, jotka liittyvat
hyvinvointialueen rahoituksen vahenemiseen yhdistettyna toimintaympariston muihin muutoksiin,
jollaisia ovat esimerkiksi sosiaaliturvaan viime vuosien aikana tehdyt heikennykset ja niiden
vaikutukset ihmisten eldamantilanteisiin ja sosiaalihuollon tarpeisiin.

2 Vastaavatko ehdotukset esityksen tavoitteita?

Osittain kylla
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Perustelut tiiviisti esityksen tavoitteista?

Ehdotukset tukevat tavoitetta sosiaalihuollon vahvistamisesta oikea-aikaiseen tuen tarpeiden
tunnistamiseen ja vastaamiseen.

Tyoskentelyn kohdentaminen arvioinnista konkreettiseen tuen antamiseen ja tyoskentelyyn ovat
tarkoituksenmukaisia muutoksia. Tavoitteiden ja sdastojen toteutumista haastaa kuitenkin lyhyt
toimeenpanoaika ja taloudelliset vaikutukset, jotka eivat ole Eteld-Pohjanmaan hyvinvointialueen
arvion mukaan kaikilta osin saavutettavissa olevia ehdotetuilla muutoksilla.

3 Lausuntopalaute luvusta 1, onko erityista tukea tarvitsevaa asiakasta koskeva pykalaesitys 5 a §
kannatettava?

Osittain kylla
Perustelut tiiviisti esityksen kannatettavuudesta?

Hyvinvointialue pitda kannatettavana, etta sdanndkselld tdsmennetdan erityista tukea tarvitsevan
asiakkaan maarittelya siten, etta se koskee lahtokohtaisesti sosiaalihuollon asiakkaita, joiden
sosiaalihuollon saaminen ja kayttaminen voivat vaarantua heidan olosuhteidensa vuoksi.
Hyvinvointialue pitda myos tarkedna, ettd sdanndksessa korostetaan erityisen tuen merkitysta.
Nykytilassa hyvinvointialueen arvion mukaan varsin paljon on keskitytty siihen, kuka on erityista
tukea tarvitseva henkild, mutta vihemman siihen, millaista tukea asiakas tarvitsee. SGanndsmuotoilu
on edelleen varsin tulkinnanvarainen seka erityista tukea tarvitsevan sosiaalihuollon asiakkaan etta
erityista tukea tarvitsevan lapsen osalta.

Hyvinvointialue pitdaa myoOnteisend, etta erityisen tuen tarpeessa olevan asiakkaan kynnys asettuu
esityksen mukaan melko korkealle. Kannatettavana hyvinvointialue pitaa myos sita, etta erityista
tukea tarvitsevana asiakkaana ei pidettaisi henkil6a, jonka tuen tarve liittyy korkeaan ikdaan. Tarkeaa
on kuitenkin huolehtia, etta ikdantyneet saavat tarvitsemansa palvelut, ja heilla on kaytettavissa
sosiaalityontekijan tydpanos, kun heidan mahdollisuutensa kayttda ja saada sosiaalihuoltoa
vaarantuvat muista kuin ikadantymisesta liittyvista syista.

4 Lausuntopalaute luvusta 2, onko erillinen hyvinvoinnin edistamista koskeva 10 a § kannatettava?
Kylla
Perustelut tiiviisti esityksen kannatettavuudesta?

Hyvinvoinnin edistaminen poikkihallinnollisena tyona on tarpeellista. On kannatettavaa, ettd
hyvinvoinnin edistamistyon merkitysta korostetaan ja sen toteuttamista selkeytetadan. Esityksesta
ilmenee tarkoituksenmukaisella tavalla hyvinvointialueen rooli antaa neuvontaa ja ohjausta
erityisesti henkildille, joiden elinoloihin tai elamantilanteeseen liittyy erityisid hyvinvointia uhkaavia
tekijoita.
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5 Lausuntopalaute luvusta 3 - sosiaalityo ja sosiaaliohjaus: Ovatko ehdotukset selkeita ja toteutettavissa
olevia?

Osittain kylla
Perustelut tiiviisti?

Sosiaalityon ja sosiaaliohjauksen vahvistaminen ammatillisena asiantuntijatydna on kannatettavaa,
mutta ehdotukset eivat hyvinvointialueen nakokulmasta ndyttaydy vahenevilla resursseilla
toteuttamiskelpoisina. Sosiaaliohjaajan tehtdava maarittyy sddannosehdotuksessa rinnalla kulkevana
lahityona. Talla hetkelld hyvinvointialueella tydskentelee virkasuhteisia sosiaaliohjaajia, jotka tukevat
asiakkaita sosiaaliohjauksen keinoin sekd koordinoivat asiakkaidensa palveluiden kokonaisuuksia.
Hyvinvointialue ei pida realistisena, etta sosiaaliohjaajan tyopanos etenkdan vahenevalla
rahoituksella pystyisi painottumaan ensisijaisesti rinnalla kulkevaan toiminnalliseen tukeen, vaikka
hyvinvointialue tunnistaakin, etta asiakkaat hyotyvat myds tamankaltaisesta sosiaalihuollon tuesta.

6 Lausuntopalaute luvusta 3 - lapsiperhepalvelu: Onko ehdotus uudesta lapsiperhepalvelusta ja siihen
sisdltyvasta taloudellisesta tuesta selkea ja toteutettavissa oleva?

Osittain kylla
Perustelut tiiviisti?

Perhetyon, tehostetun perhetyon ja perhekuntoutuksen kokoaminen yhdeksi palveluksi on
lahtokohtaisesti kannatettavaa. Kasvatus- ja perheneuvonnan kokoaminen samaan kokonaisuuteen
vaatii enemman tarkastelua ja kansallista ohjausta. Riskina esityksessa on, ettd uusi
lapsiperhepalvelu muodostaa epatasmalliseksi kokonaispalveluksi eika lopulta selkeyta tai
joustavoita palvelun jarjestamista asiakkaan tuen tarpeiden mukaisesti. Mikali saannos tulisi
voimaan tallaisenaan, tarvittaisiin kansallista toimeenpanon tukea siihen, miten sdaanndsta tulisi
kdaytannossa soveltaa.

Tukea tarjoavien palveluiden kokoaminen saman lainkohdan alle selkeyttaa tilannetta asiakkaan
ndakokulmasta, poistaa palveluiden valilla olevia mahdollisia raja-aitoja, vahentda tarvetta toistuviin
ja paallekkaisiin arviointeihin ja vahentdaa ammattilaisten tekemaa paallekkaista tyota.

Hyvinvointialueella on havaittu, ettd ymparivuorokautisen perhekuntoutuksen ja ehdotetun
lapsiperhepalvelun (entinen tehostettu perhety®) raja on joissakin tilanteissa hiuksen hieno. Palvelu
voi vaihtua raskaasta kevyempaan hyvin lyhyella aikajanteelld. Tasta nakdkulmasta
ympadrivuorokautisesta perhekuntoutuksesta voitaisiin myods sdatda sosiaalihuoltolaissa, jolloin lapsi
olisi sosiaalihuoltolain mukaisessa asiakkuudessa. Lapsiperheiden kotipalvelu olisi voitu myos
sisallyttaa osaksi lapsiperhepalvelua,

Riskind on, ettd lapsiperhepalvelusta muotoutuu tallaisenaan hallitsematon palvelukokonaisuus:
saannos on hyvinvointialueen ndkokulmasta tdsmentymaton siitd ndakokulmasta, etta tillaisella
saantelyperustalla esimerkiksi palvelun hankkiminen ostopalveluna on haastavaa palvelun sisallon
seka koulutusvaatimusten ndkokulmasta. Vaarana on, ettd hyvinvointialueet toteuttavat palvelua
varsin eri tavoin, jolloin asiakkaiden palvelu vaihtelee hyvinvointialueittain eikd taten tue
vaikuttavuuden seurantaa, yhdenvertaisuutta tai kustannusvertailua. Esitys heikentaa myds
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tilastollista vertailtavuutta. Kiinnostavaa myds on, miten lupa- ja valvontaviranomainen rekisteroi
toimintaa.

Taloudellisen tuen suhde taydentavaan ja ehkdisevaan toimeentulotukeen edellyttaa
tdsmentamista.

7 Lausuntopalaute luvusta 3 - Onko ehdotus uudesta tydikdisten toimintakyvyn ja osallisuuden tuen
palvelusta selkea ja toteutettavissa oleva?

Osittain kylla
Perustelut tiiviisti?

Esitetty uusi palvelu, tyoikaisten toimintakyvyn ja osallisuuden tuki, kokoaa vanhan lainsaadannoén
eri palveluja yhden kokonaisuuden alle ja kirkastaa sosiaalihuollon roolia ennen kaikkea osallisuuden
mahdollistajana. Nain hyvinvointialueen nakoékulmasta sosiaalihuolto palautuu perimmaiseen
tehtdvaansa pitaakseen kaikkia kansalaiset mukana ja tyollisyyden ja tyollistymisen edistaminen
nimenomaan tyovoimaviranomaisen ydintehtdvana korostuu. Samalla voisi ndahda, etta
paallekkdinen tyon tekeminen poistuu. Edelleen tulee tarkastella TYM-toiminnan rakentumista
yhteisena palveluna, mutta siten, etta sen asiakkuuteen ohjautuvat todellakin vain ne asiakkaat,
joiden osalta tehd&dan aidosti yhteista tyota.

Kokonaisuutena talta koskevin osin ehdotus on kannatettava. Suuressa kuvassa huoli liittyy siihen,
onko tyollisyysalueilla téssa hetkessa tarjota riittavasti ja monimuotoisia ensisijaisia palveluja
asiakkailleen seka mita ovat ne valtakunnallisesti edistettavat toimenpiteet ja tyollisyyspolitiikka
ylipaataan, joilla tyoéllisyystilannetta saataisiin korjattua.

Kokonaisuutena riskind on, ettd esityksessa oletettu merkittdavaa asiakasmaaran vaheneminen ei
toteudu, koska samanaikaisesti uusi palvelu: 1) perusteluihin kirjattuna laajentaa kohderyhmaa
yhtakkisesti (ikaraja 15—75 v.) 2) madaltaa ohjautumiskynnyst&/laajentaa kohderyhmaa
etuussidonnaisuuden poistuessa ja 3) kytkeytyy tyottomyysturvan velvoitteiden purkamiseen hyvin
kevyellad osallistumismaaralla (yksi kerta viikossa kuuden kalenteriviikon ajalta purkaa
tyossaolovelvoitteen). Hyvinvointialueen arvion mukaan nama tekijat pikemminkin voivat lisata
palvelun kysyntaa yhdistyneena kiristyneeseen ty6ttoémyysturvan seuraamusjarjestelmaan kuin
vahentavat sita.

Eteld-Pohjanmaan hyvinvointialue esittaa, etta esitysta tasmennettaisiin seuraavin osin:

Alle 18- vuotias on lain mukaan oppivelvollinen ja tasta ndkokulmasta he kuuluvat ensisijaisesti
kuntien sivistys- ja koulutoimen toimenpiteiden alle. Oppivelvollisuuden my6ta kuntiin on kehitetty
toimivia tukitoimia nuorille seka etsivdn nuorisotyon palvelut ovat kunnissa varsin laajasti
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kaytettdvissa. Uuden palvelun tarjoaminen 15-17-vuotiaille lisdisi paallekkaista tyota. Toisaalta taas
naiden palvelujen laajentaminen yli 65-vuotiaisiin on taloudellisesti kestamatonta. Taloudellisiin
saastotavoitteisiin ei tulla padasemaan, mikali toimintakyvyn ja osallisuuden tukea pitdisi tarjota myos
65 vuotta tayttaneille mutta alle 76-vuotiaille. Eteld-Pohjanmaan hyvinvointialue ehdottaa, etta
hallituksen esityksen perusteluissa tarkennettaisiin, etta hyvinvointialueet voisivat itse paattaa
toiminnan laajuudesta.

17 a § 2 momentissa ehdotetaan saddettavaksi: “Tyotoimintaa ei saa hankkia yritykselta. Tama ei
kuitenkaan koske ty6toimintaan osallistuvalle henkildlle annettavaa tukea ja ohjausta”.

Pykalan perusteluissa tata avataan siten, ettd “tyotoimintaa ei saisi ostaa yritykselta. Koska
tyotoiminnassa olisi kysymys toiminnasta, jota ei tehda tyosopimuslain mukaisessa tyosuhteessa, ei
toimintaa olisi tarkoituksenmukaista jarjestaa yrityksessa, jonka toiminta perustuu taloudellisen
voiton tuottamiseen. Tydtoiminnan ohjaukseen ja valmennukseen liittyvaa palvelua voisi kuitenkin
ostaa myos yritykseltd.”

Pykalaluonnoksessa kaytetaan siis kasitteita hankkia, ostaa ja jarjestaa. Vahintaankin saanndsta voisi
tarkentaa siten, etta tydtoiminnan jarjestaminen kielletaan kokonaan yrityksessa. Hankkiminen ja
ostaminen viittaa liiaksi siihen, ettd raha ei saa vaihtaa omistajaa, mutta ilman korvausta
hyvinvointialueelle tai ettd hyvinvointialue maksaa yritykselle, palvelua voitaisiinkin jarjestaa.

Perinteisesti varsinkin kehitysvammaisten tyotoimintaa (VPL § 27) mukaista ty6toimintaa, mutta
myo6s vanhan SHL (1982) § 27e mukaista tyotoimintaa on jossain maarin jarjestetty
avotyotoimintana yrityksessa. Tama on tullut kyseeseen silloin kun vammaisella henkil6llad on ollut
tahan kyvykkyytta ja se on asiakkaan nakokulmasta ollut tarkoituksenmukaista. Palvelu on
useimmiten jarjestetty palvelujatkumona esim. toimintakeskuksessa toteutettavalle tyétoiminnalle,
kun toimintakeskustyo ei ole enda riittdvasti palvelut asiakasta eikd avoimilla tydmarkkinoilla ole
ollut asiakkaalle sopivaa tyota tarjolla. Tall6in hyvinvointialue on itse tuottanut tydtoimintaan tukea
ja ohjausta ja kun taas yritys on antanut tehtavat ja hoitanut [ahitydnohjauksen. Tamé palvelumuoto
on ollut monelle vammaiselle mielekas ja tuottanut molemmin puolin hyvaa ja toisaalta edellyttanyt
myo0s yritykselta panostamista.

Jotakin onnistumisia on myo6s todennettavissa sen suhteen, ettad avotydtoimintana alkanut palvelu
on saatu neuvoteltua yrityksen kanssa osa-aikatyosuhteeksi eldakkeelld olevalle vammaiselle
henkilolle.

Nakemyksemme mukaan tdman toimintamuodon (avotyotoiminta yrityksessa) rajaaminen kokonaan
kuitenkin heikentda palveluvalikkoa ja lisda entisestdan alati kasvavaa painetta toimintakeskusten,
hyvinvointialueiden tilojen ja ohjausresurssin kasvattamiselle. Vaarinkayttoa voitaisiin ehkaista
lisdamalla tdman osalta maaraaikaisuuskriteeri (tydtoimintaa voidaan erityisissa tapauksissa
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jarjestaa yrityksissa enintaan 6 kk:tta kerrallaan osapaivaisesti), jolloin hyvinvointialueen velvollisuus
olisi aktiivisesti pyrkia hakemaan muita ratkaisuja asiakkaan palvelutarpeeseen.

Toimeentulotuen myontaminen ja/tai sosiaalihuoltolain liikkumisen tuen palvelun hyédyntaminen
matkoihin osallistumisen darelle on kannatettavaa. Sen sijaan kirjaus siita, etta palveluun
osallistumista voitaisiin tukea toiminnan yhteydessa tarjottavalla edullisella aterialla on yksitdisena
esimerkkina lilan korostuva. Yhdenvertaisuuden vuoksi ateria tulisi tall6in tarjota kaikille toimintaan
osallistuville ja tall6in yksittdisen aterian kustannukset nousevat kuljetuksineen toimintayksikkoéihin
suuriksi.

8 Muu lausuntopalaute lukuun 3?

9 Lausuntopalaute sosiaalihuollon toteuttamisen alkuvaiheessa: neuvonta ja ohjaus, vireilletulo ja
sosiaalihuollon asiakkuus, yhteyden saaminen sosiaalihuoltoon ja tuen tarpeen arviointi (luvut 2 ja 4)
Ovatko ehdotukset selkeita ja toteutettavissa olevia?

Kylla
Perustelut tiiviisti?

Lakiesityksessa tulisi selkeyttdaa henkilokohtaisen keskustelun merkitysta jo alkuvaiheen
neuvonnassa ja ohjauksessa, ennen sosiaalihuollon asiakkuuden kdaynnistymista ja tuen tarpeen
arvioinnin aloittamista. Alkuvaiheen neuvonnan ja ohjauksen vahvistaminen on laht6kohtaisesti
kannatettavaa. Terveydenhuollon ammatillisen osaamisen hyédyntaminen ohjauksessa ja
neuvonnassa seka tuen tarpeen arvioinnissa on kuitenkin varmistettava.

10 Lausuntopalaute luvusta 4 — asiakassuunnitelma ja omatyontekija? Ovatko ehdotukset selkeita ja
toteutettavissa olevia?

Osittain kylla
Perustelut tiiviisti?

Monialaisen yhteistyon roolia ja laheisverkoston kartoittamista tulisi korostaa jo henkilokohtaisen
keskustelun vaiheessa. Tama mahdollistaisi tuen tarpeiden tunnistamisen varhaisemmassa vaiheessa
ja ehkaisi palveluiden ulkopuolelle jaamista.

Etelda-Pohjanmaan hyvinvointialue pitaa lahtdkohtaisesti kannatettavana, ettd omatyodntekija pitaisi
nimeta vain, jos se on asiakkaan tuen tarpeisiin vastaamisen kannalta tarpeellista. Tama keventaisi
hyvinvointialueen hallinnollista taakkaa erityisesti episodisten ja lyhytaikaisten asiakkuuksien osalta:
osalle asiakkaista riittda esimerkiksi asiointi ohjaus- ja neuvontapalveluissa tai jokin yksittainen
lyhytaikainen palvelu. Hyvinvointialue pitaa tarkoituksenmukaisena, ettei jatkossa naille asiakkaille
tarvitsisi enad nimeta omatyontekijaa, ellei se muutoin ole tarpeellista. Tahan liittyy kuitenkin
toimeenpanon riskeja, silld sdannollista sosiaalihuollon tukea saavilla asiakkailla on useimmiten tarve
pysyvaan vastuutyontekijaan eli omatyontekijaan.
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Asiakassuunnitelman osalta hyvinvointialue pitda varsin tulkinnanvaraisena asiakassuunnitelman
laatimiseen liittyvan velvollisuuden keventamista. Etelda-Pohjanmaan hyvinvointialue arvioi, ettei
asiakassuunnitelmien laatimisesta vapaudu siind maarin tyOaikaa tai resursseja, etta esityksessa
arvioidut kustannussaastot voisi syntya.

11 Lausuntopalaute luvusta 4 - erityistd tukea tarvitsevan lapsen sosiaalityontekijan asiakasmitoitus. Onko
ehdotus selked ja toteuttavissa oleva?

Osittain kylla
Perustelut tiiviisti?

Asiakkaan tilanne ei hyvinvointialueen arvion mukaan helpotu tekniselld muutoksella
lastensuojelulain piirista sosiaalihuoltolain alaiseen toimintaan. Tassa korostuu uudistuvan
lainsdadannon onnistunut toimeenpano. Hyvinvointialueilla tehtavat ratkaisut ovat nain kriittisen
tarkeita, ja hyvinvointialueet tarvitsevat taman tehtavan toteuttamiseksi sisdltdohjausta.

Hyvinvointialue esittda, ettd mitoituksesta poikkeamisen perusteet tulisi rajata nykyista tarkemmin.

12 Muu lausuntopalaute lukuun 4?

13 Lausuntopalaute luvusta 5 - sosiaalityontekijan erityiset tehtavat. Onko ehdotus selkead ja toteuttavissa
oleva?

Osittain ei
Perustelut tiiviisti?

Hyvinvointialue pitda kuitenkin esitysta osin haastavana toimeenpantavaksi, koska
sosiaalityontekijan erityiset tehtavat painottuvat vahvasti rakenteellisiin ja koordinoiviin rooleihin.
Talloin on olemassa riski, ettei sosiaalityontekijalle jaa riittavia edellytyksia toteuttaa asiakkaiden
kanssa tehtavaa tavoitteellista lahityota, joka kuitenkin esityksessa tunnistetaan sosiaalihuollon
ydintehtavaksi ja joka on sosiaalityon vaikuttavuuden ja muutostyon keskeinen osa. Tata
yhdyspintaa olisi tarpeen selkeyttda viimeistadn toimeenpanovaiheessa. Toimeenpanoa haastaa
myo0s se, ettd sddnnoksessa esitetyt sisallot ovat tulkinnanvaraisia ja kontekstiin sidottuja.
Sosiaalityontekijan erityisiin tehtaviin sisaltyy hyvinvointialueen nakemyksen mukaan ristiriita, joka
liittyy kohtaavan ja suhdeperustaisen sosiaalityon toteuttamisen tavoitteluun seka sosiaalityontekija
erityisiin tehtaviin, jotka vaikuttavat luonteeltaan osin myos valittdmasta asiakastyosta kauempana
olevilta koordinointi- ja erityisasiantuntijatehtavilta.

14 Lausuntopalaute luvusta 5 - sosiaalihuollosta vastaava viranhaltija. Onko ehdotus selkea ja
toteuttavissa oleva?
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Kylla
Perustelut tiiviisti?

Sosiaalihuollosta vastaavan viranhaltijan roolin maarittely vahvistaa sosiaalihuollon kehittamisen,
laillisuuteen, laatuun ja integraatioon liittyvia vastuita hyvinvointialueella.

Saannos tukee ja vahvistaa sosiaalihuollon johtamista tasavertaisena terveydenhuollon rinnalla.
Saannos on kannatettava, esitys selked ja toteutettavissa oleva.

Hyvinvointialueella tulee kuitenkin olla mahdollisuus paattaa itsendisesti tehtadvan jarjestamisesta
organisaatiossa. Sosiaalihuollosta vastaavan viranhaltijan tulee voida toimia myds
palvelutuotannosta vastaavana tai siita riippumattomana viranhaltijana hyvinvointialueiden
tarpeiden mukaisesti.

15 Lausuntopalaute sosiaalihuollon asiakastietojen kirjaamisesta. Onko ehdotus selkea ja toteuttavissa
oleva?

Osittain ei
Perustelut tiiviisti?

Eteld-Pohjanmaan hyvinvointialue arvioi, ettei kirjaamisen keventaminen tule johtamaan esityksessa
arvioituihin saastoihin. Kirjaamisen keventaminen on Iahtokohtaisesti kannatettavaa, mutta
hyvinvointialueen arvion mukaan esitys ei anna edellytyksia toteuttaa tavoitetta siten, etta se saisi
aikaan merkittdvia kustannussaastoja. Esityksessa on ristiriita sosiaalihuollon tiedontuotantoon
liittyvien tavoitteiden ja esityksen asiakastietojen kirjaamisen keventamisen valilla. Sosiaalihuollon
kirjaamisen tulisi jatkossakin Kanta-kirjaamisen vaatimukset. Kirjaamisen keventaminen tulee
aiheuttamaan hyvinvointialueille ICT-kustannuksia.

16 Lausuntopalaute asiakasmaksuihin ehdotetuista muutoksista?

Asiakasmaksuihin kohdennettavien muutosten osalta on huomioitava, etta tulee yha enemman
ihmisia, joiden asiakasmaksuja tulee alentaa tai asiakasmaksuista vapauttaa. Asiakasmaksualennus
ja -vapautuspaatosten tekeminen vie tydaikaa ja resursseja. Tama lisatyo tulisi huomioida
taloudellisia vaikutuksia koskevassa laskelmassa. Asiakasmaksualennus- ja -vapautushakemusten
maaraan niita kasvattavasti vaikuttavat myos sosiaaliturvaetuuksiin viime vuosien aikana tehdyt
leikkaukset seka terveydenhuollon asiakasmaksujen korotukset.

17 Lausuntopalaute muista saddosmuutosehdotuksista?

Sosiaalihuoltolain nykyisen 29 a §:n 1 momentin kumoaminen on kannatettava. Sosiaalihuollon
ammattihenkildiden tiivis yhteistyo terveydenhuollon paivystyksen kanssa on tarkeaa, mutta tama
antaa hyvinvointialueelle mahdollisuuden organisoida tyon tarkoituksenmukaisella tavalla.
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Etelda-Pohjanmaan hyvinvointialue pitdaa kannatettavana lastenvalvojan tehtavankuvan kokoamista
yhteen pykaldan. Lapsen edun ndkokulman painottaminen lastenvalvojan tehtdvassa muodostaa
sopimuksen laatimisesta tulee prosessi yhden asiointikdynnin sijaan ja korostaa lapsen osallisuutta
prosessissa. Tama on lahtokohtaisesti kannatettavaa.

18 Antaako esitysluonnos riittavan ja oikean kuvan lakiehdotusten taloudellisista vaikutuksista?
Osittain ei
Perustelut tiiviisti?

Saadstotavoite on hyvinvointialueen arvion mukaan eparealistinen. Hyvinvointialueen ndkemyksen
mukaan avoimeksi jaa, mista tosiasialliset sadstot tulevat. Esimerkiksi kirjaamiseen liittyvilla
muutoksilla ei todennakdisesti synny ennustettuja sadstoja arvioidun mukaisesti.
Kustannusvaikutusten arvioinnista ei ilmene, etta esityksessa olisi arvioitu sita, paljonko lisaa
tybaikaa suhdeperustaiseen, rinnalla kulkevaan ja pitkajanteiseen sosiaalityohon ja
sosiaaliohjaukseen kuluu. Kdaytdanndssa saastdjen saavuttamiseksi hyvinvointialueiden olisi
luovuttava osasta sosiaalihuollon henkilostostd, mika kaytannossa saattaa tehda suhdeperustaisen
sosiaalityon mahdottomaksi ja ndin vesittda uudistukseen sisaltyvan hyvan tavoitteen sosiaalityon ja
sosiaaliohjauksen vahvistamisesta sosiaalihuollon ydintehtavana. Uudistuksessa on sanoitettu hyvia
ja kannatettavia elementtejd, mutta hyvinvointialue arvioi, ettei tavoitteita voida saavuttaa
arvioiduissa talouden reunaehdoissa.

Jotta saastot toteutuisivat ennakoidusti, muutos tulisi toteuttaa pidemmalla aikavalilla.
Kustannusarvioihin liittyy huomattavaa epavarmuutta ja osin eparealistisuutta. Vaarana on, etta
saastot kohdentuvat varhaisen vaiheen palveluihin, mika osaltaan voi lisata korjaavien palveluiden
(esim. lastensuojelun sijaishuolto) kustannuksia.

19 Antaako esitysluonnos riittavan ja oikean kuvan lakiehdotusten muista vaikutuksista ja
yhteisvaikutuksista?

Osittain ei
Perustelut tiiviisti?

Esitysluonnos sisaltaa tunnistettujakin riskeja siita, etta palvelutarve saattaa siirtyd muualle sosiaali-
ja terveydenhuoltoon, jolloin tosiasiallista kustannusvaikuttavuutta ei synny.

Penninkangas Tanja
Eteld-Pohjanmaan hyvinvointialue - Lausunnon antaa Eteld-Pohjanmaan
hyvinvointialueen aluehallitus (ALUEH 11.5.2026 § 147). Ennen
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aluehallituksen kasittelya lausunto on kasitelty myos sosiaalipalveluiden ja
hyvinvointialueen johtoryhmissa.
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