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Asia: Lausunto tyéryhmin mietinndsti "Sananvapausrikokset, vainoaminen ja viestintdrauhan rikkomi-
nen" (Oikeusministeri, Mietint6j4 ja lausuntoja, 24/2012)

Viitekirjeessd pyydettynd lausuntona hovioikeus esittdd seuraavaa.

Hovioikeus hyviksyy esityksen tavoitteet ja pitdd ehdotuksia tavoitteiden kan-
nalta pifasiassa onnistuneina. Hovioikeus kiinnitté4 kuitenkin huomiota seu-
raaviin seikkoihin.

Ty6ryhmé on ehdottanut, ettd vapauteen kohdistuvia rikoksia koskevaa rikos-
lain 25 lukua tdydennetdén uudella vainoamista koskevalla rangaistussdannok-
selld. Vainoamiseen syyllistyisi se, joka toistuvasti uhkaa, seuraa, tarkkailee,
ottaa yhteyttd tai muuten niihin rinnastettavalla tavalla vainoaa toista siten,
ettd se on omiaan aiheuttamaan pelkoa tai ahdistusta. Vainoamisesta voitaisiin
tuomita sakkoa tai enintéén kaksi vuotta vankeutta. Vainoaminen olisi asian-
omistajarikos, mutta myds syyttéjéllé olisi syyteoikeus, jos vainoamisen teke-
miseen on kiytetty hengenvaarallista vilinettd tai jos erittéin térked yleinen etu
vaatii syytteen nostamista.

Tyéryhmé on ehdotetun uuden vainoamista koskevan rikoslain 25 luvun 7 a
§:n yksityiskohtaisissa perusteluissa lausunut, ettd jos vainoamisen toteuttavas-
sa menettelyssd on samalla toteutettu muun rikoksen edellytykset, menettelyd
arvioidaan yleisten lainkonkurrenssia koskevien periaatteiden nojalla. Jos vai-
noaja syyllistyy erityisen vakavaan laittomaan uhkaukseen esimerkiksi ampu-
ma-aseella uhaten, on perusteltua tuomita erikseen laittomasta uhkauksesta,
kun taas toisen tyyppisissd laittomissa uhkauksissa saattaa olla riittdvad tuomi-
ta henkil vainoamisesta. Lihestymiskiellon rikkomisesta on syytd yleensd
tuomita erikseen, silld tuo rikos kohdistuu myos oikeudenhoitoon. Myds esi-
merkiksi salakatselusta voi olla perusteltua tuomita erikseen. Jos vainoamista
on toteutettu hiiridsoitoin tai -viestein, on yleensi tarpeen tuomita vain vai-
noamisesta.

Postiosoite:
PL 1158
70101 Kuopio

Osoite: Puhelinvaihde: 029 56 41400
Minna Canthin katu 64 A Telekopiot: 029 56 41500
S#hkoposti: ita-suomi.ho_hallinto@oikeus.fi



Hovioikeus toteaa, ettd ehdotettu vainoamista koskeva rangaistussddnnds sisél-
t4d tyéryhmén toteamin tavoin osittain padllekkiisyyksié joidenkin muiden ri-
koslain rangaistussdénndsten kanssa. Tydryhmén laatimia perusteluja vainoa-
mista koskevan rangaistussiddnnoksen soveltamisen osalta ei voida kuitenkaan
pitdd riittdvind. Hovioikeus pitéd tarpeellisena, ettéd lain jatkovalmistelussa
pohditaan tarkemmin niitd kidytdnnon lainsoveltamiseen liittyvid ongelmia, joi-
ta tulee tilanteissa, joissa vainoamisen tunnusmerkiston toteuttavassa menette-
lysséd samalla on toteutettu myds jonkun muun rikoksen tunnusmerkistd. Hovi-
oikeus katsoo, ettd sdddettivini olevaa lakia on selkiytettdvi sen osalta, miten
vainoamista koskevaa rangaistussddnndsta on kiytinnossé sovellettava suh-
teessa muihin rikoslain rangaistussddnnoksiin.

Muilta osin hovioikeudella ei ole lausuttavaa mietinnésta.

Lausunto on valmisteltu osastokasittelyssd ja késitelty johtoryhméssé, joka an-
taa lausunnon &énestyksen jilkeen.

Johtoryhmistd hovioikeudenlaamanni Esko Randelin olisi lisénnyt lausuntoon
toiseksi viimeiseksi kappaleeksi:

Hovioikeus ehdottaa pohdittavaksi, voisiko vainoamista koskevasta rangaistus-
sdanndksestd tehdd ns. kaatopaikkapykéldn, jossa vainoamisesta tuomittaisiin
"jollei teosta muualla sdddetd rangaistusta” eli siten, etté ensisijaisesti tuomit-
taisiin niistd rikoksista, joiden tunnusmerkistén menettely tdyttéd ja vasta ti-
min jilkeen vainoamisesta. Hovioikeus katsoo, ettd mikaili vainoamista koske-
va rangaistussdinngs toteutetaan tyoryhmén ehdottamalla tavalla siten, ettéd
usean rikoksen tunnusmerkiston téyttdvistd menettelystd tuomitaan rangaistus
yhden rubriikin alla, se muuttaa vallitsevaa rikosoikeudellista ajattelua.
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