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Tietosuojalainsdaadannon kokonaisuudistuksen koordinaatioryhman valiraportti

TIETOSUOJAN YLEISSAADOKSET (EU:n yleinen tietosuoja-asetus ja tietosuojalaki)

Onko tietosuojan yleissadadosten yleisen tietosuoja-asetuksen tai tietosuojalain soveltamiseen koettu
liittyvan haasteita tai epaselvyyksid, jotka voisivat vaikeuttaa julkisen palvelun jarjestamista?

Kylla
Jos on, minkalaisista haasteista tai epaselvyyksista on tarkalleen ottaen kyse?

Tietosuoja-asetuksen peruskasitteiden tulkinnassa on edelleen epéaselvyyksii ja erilaisia
tulkintanakemyksia, eika tietosuojaviranomaisilta (tietosuojavaltuutettu ja EU:n tietosuojaneuvosto
EDPB) saada riittdvaa ohjeistusta. Tietosuojavastaavilla on neuvontavelvollisuus, joka ei koske
tietosuojavaltuutettua, mika asettaa erityisesti tietosuojavastaavat hankalaan asemaan yhteisen
ylatason ohjeistuksen tai oikeuskaytannon puuttuessa.

Epaselvyydet liittyvat esimerkiksi rekisterinpitdjyyteen, henkilotietojen kasittelyperusteisiin
erityisesti yleisen edun mukaisen tehtavan osalta, rekisterdidyn oikeuksien kayttamiseen,
henkilotiedon kasitteeseen ja tiedon riittavaan anonymiteettiin mm. tilastojulkaisujen tuottamiseen
liittyen.

Onko jonkin yleisen tietosuoja-asetuksen tai tietosuojalain sdannoksen havaittu estavan viranomaisen
tiedon liikkumisen tai julkisen palvelun jarjestamisen tarkoituksenmukaisella tavalla? Onko tietosuojan
yleissdaadosten havaittu estavan tai rajoittavan tiedon tai henkilétietojen hydodyntamista tai kasittelya
tarkoituksenmukaisella tavalla?

Kylla
Jos on, mista saannoksista on tarkalleen ottaen kyse ja miten ne estadvat tai rajoittavat tiedon kasittelya?

Erityisia haasteita liittyy kv. tiedonsiirtoihin, joissa voi olla tietyissa tapauksissa melkein mahdotonta
|oytaa patevaa siirtomekanismia siirrettaessa henkilotietoja esim. Maailman terveysjarjesté WHO:lle
tai Yhdysvaltain terveysvirasto NIH:lle, koska yleisimmin kaytetyt siirtomekanismit, kuten komission
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vakiosopimuslausekkeet tai EU-USA-tietosuojakehys, eivat ole mahdollisia ndiden viranomaisten
kanssa. Lisdksi sopivia tietosuoja-asetuksen mukaisia erityisia poikkeusperusteita voidaan soveltaa
vain satunnaisiin tiedonsiirtoihin. Asiaintilan selkeyttamiseksi voitaisiin kansallisesti varmistaa
viranomaisille riittdvat siirtovalineet tietosuoja-asetuksen 46 artiklan mukaisesti. Haasteet kv.
tiedonsiirroissa voivat vahintaankin hankaloittaa kansanterveyden turvaamista rajat ylittavien
terveysuhkien osalta.

VIRANOMAISTEN HENKILOTIETOJEN KASITTELYA KOSKEVA KANSALLINEN
ERITYISSAANTELY

Onko kansalliseen erityissdantelyyn, jossa on kyse viranomaisten suorittamasta henkildtietojen
kasittelysta (mukaan lukien henkilotietojen luovuttamisesta), koettu liittyvan haasteita tai epaselvyyksia?

Kylla
Jos on, minkalaisista haasteista ja epaselvyyksista on tarkalleen ottaen kyse?

Haasteet ja epaselvyydet liittyvat salassa pidettavien tietojen luovuttamiseen ja
tiedonsaantioikeuksiin, mitka eivat kuulu valiraportin fokukseen.

Onko kansallisen erityislainsdadannon henkil6tietojen kasittelya koskevien sadnnoésten havaittu estavan
tietojenvaihdon sellaisten viranomaisten (tai julkista hallintotehtavaa hoitavien) valilla, jotka tarvitsevat
tietoja lakisdateisten tehtdviensa hoitamista tai julkisen palvelun tarjoamista varten?

Kylla

Jos on, mista saannoksista on tarkalleen ottaen kyse ja miten ne estavat viranomaisten valista
tietojenvaihtoa?

Esteet liittyvat salassa pidettavien tietojen luovuttamiseen ja tiedonsaantioikeuksiin.

Onko kansallisessa erityislainsadadanndssa tunnistettu muita esteita julkisen palvelun
tarkoituksenmukaiselle jarjestamiselle?

Kylla

Jos kylla, mista saannoéksista on tarkalleen ottaen kyse ja miten ne estavat julkisen palvelun
tarkoituksenmukaista jarjestamista?

Valtion yhteisten tieto- ja viestintdteknisten palvelujen jarjestamisestd annetussa laissa (ns. TORI-
laki) tulisi saataa Valtorin ja asiakasorganisaatioiden rekisterinpitajyydesta. Nykyisisessa tilanteessa
tietosuojalainsaadantoon liittyvat vastuut ja velvollisuudet voivat olla epaselvia, eika asiakkaat
rekisterinpitdjina pysty kaytannossa vaatimaan Valtorilta rekisterinpitajalle lain mukaan kuuluvia
asioita.

YLEISEN TIETOSUOJA-ASETUKSEN SALLIMAN KANSALLISEN
SAANTELYLIIKKUMAVARAN KAYTTO

Onko yleisen tietosuoja-asetuksen sallimaa kansallista sadntelyliikkumavaraa kaytetty
tarkoituksenmukaisella tavalla viranomaisen tiedon liikkumisen tai julkisen palvelun jarjestamisen
ndakékulmasta?
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Ei

Jos ei, tulisiko kansallista sadntelyliikkumavaraa kayttdia enemman?
Jos kylld, milta osin ja miten lilkkumavaraa tulisi kayttaa nykyista enemman julkisen palvelun
jarjestamisen ndakékulmasta?

Tietosuoja-asetuksessa sadadetdan kattavasti henkildtietojen kasittelysta. Kansallista liikkumavaraa
tulisi kayttaa vain tilanteissa, joissa sdataminen on valttamatonta. Tietosuojalaista ja kansallisesta
erityislainsadadannosta tulisi poistaa paallekkaisyydet tietosuoja-asetuksen kanssa.
Rekisterinpitdjyydesta voitaisiin saataa laajemmin eri toimijoiden roolien selventamiseksi.

Puuttuuko kansallisesta erityislainsdadddnnosta saanndksid, jotka mahdollistaisivat viranomaisten valisen
tiedon liikkumisen siten, etta julkinen palvelu voitaisiin jarjestaa tarkoituksenmukaisella tavalla. Jos kylla,
mista puutteesta ja palvelusta on tarkalleen ottaen kyse?

Puutteet liittyvat salassa pidettdvien tietojen luovuttamiseen ja tiedonsaantioikeuksiin.

Onko kansallisessa erityislainsdaadannossa kaytetty sadntelyliikkumavaraa tarpeettomasti? Jos on, milta
osin ja mistd sddannoksista on tarkalleen ottaen kyse?

Tietosuojalain 31 § 3 momentin lisdsuojatoimenpide tietosuojaa koskevan vaikutustenarvioinnin
toimittamista tietosuojavaltuutetulle on tarpeeton ja turhaa byrokratiaa lisdava, koska tutkimusta
tekevat rekisterinpitdjat yleensa pyrkivat valttamaan tata tilannetta. Lahes aina rekisterdidyn
oikeudet pyritaan tayttamaan taysimaaraisesti, oikeuksia ei ole koska tieto on pseudonymisoitu
(GDPR 11 artikla 2 kohta) tai rekisterinpitdja ei ymmarra kuinka rekisterdityjen oikeuksiin tulisi
ylipdatansa suhtautua puutteellisen tietosuojaohjeistuksen vuoksi. Vastuu kasittelyn

lainmukaisuudesta on rekisterinpitdjalla ja tietosuojavaltuutetulta mahdollisesti saatava ohjaus
vaihtelee.

YLEISET KOMMENTIT

Puuttuuko valiraportin liitteesta 1 lakeja, joita olisi hyva arvioida kokonaisuudistuksen yhteydessa?

Muut kommentit

Suomessa ei tulisi tehda liian tiukkoja tulkintoja tietosuojalainsaadanndsta, jos liikkumavaraa on
kaytettavissa. Esimerkkina tutkimusaineistojen kasittely selkeytyisi tai mahdollistuisi huomattavasti,
jos yksiselitteisesti ohjeistettaisiin, EU-oikeuskaytantoon (T-557/20, SRB v EDPS ja C-582/14, Breyer)
nojautuen, ettad pseudonymisoitu henkil6tieto voi olla ei-henkildtietoa toiselle osapuolelle, jos
henkilon tunnistaminen ei olisi kdytanndssa mahdollista. Vaihtoehtoisesti tutkimusaineistojen
henkil6tiedon kasite voisi olla yhtenevdinen Yhdysvaltojen HIPAA:n "protected health information”
tai Common Rulen “identifiable private information” kanssa. Yhdysvaltojen saantely pohjautuu
Helsingin julistukseen, joten perusoikeuksiin liittyvaa estetta joustavammalle tulkinnalle tai
saantelylle ei pitdisi olla.
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