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Tietosuojalainsdaadannon kokonaisuudistuksen koordinaatioryhman valiraportti

TIETOSUOJAN YLEISSAADOKSET (EU:n yleinen tietosuoja-asetus ja tietosuojalaki)

Onko tietosuojan yleissadadosten yleisen tietosuoja-asetuksen tai tietosuojalain soveltamiseen koettu
liittyvan haasteita tai epaselvyyksid, jotka voisivat vaikeuttaa julkisen palvelun jarjestamista?

Kylla
Jos on, minkalaisista haasteista tai epaselvyyksista on tarkalleen ottaen kyse?

Yleisimmat esille tulleet soveltamisongelmat ovat liittyneet pilvipalveluiden kdayton mahdollisuuksiin
viranomaisen toiminnassa. Valtiovarainministerion linjausten mukaisesti julkisten palveluiden
jarjestamisessa tulisi hyddyntdaa enenevassa maarin pilvipalveluita. Tietosuoja-asetuksen V luvun
saadokset edellyttavat asianmukaisten suojatoimien soveltamista pilvipalveluiden kaytdssa silloin,
kun tietoja saattaa siirtya palveluntuottajan kautta kolmansiin maihin. Vaadittujen suojatoimien
toteuttamiseen ja riittavyyteen liittyy toistaiseksi huomattavaa epavarmuutta, mika voi kaytannossa
estaa pilvipalveluiden kayton. Yksittdisen viranomaisen on lisaksi mahdotonta vaikuttaa
suojatoimien toteuttamiseen niissa tapauksissa, joissa pilvipalveluita hyddynnetdan
palvelukeskuksien tuottamissa toimialariippumattomissa palveluissa, jotka on tarkoitettu laajasti eri
viranomaisten kayttéon. Lainsdaadanndssa olisi muun muassa tasta syysta hyva selkiyttaa
rekisterinpitajyyteen liittyvia vastuita palvelukeskusten ja viranomaisten valilla.

Monissa véliraportista annetuissa lausumissa on tuotu esille tarve selkiyttaa tietosuojalain 4 §:n
saadoksia, joissa tasmennetdan yleisen tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan e alakohtaa, eli
henkilotietojen kasittelya yleista etua koskevan tehtdvan suorittamiseksi tai rekisterinpitdjalle
kuuluvan julkisen vallan kayttamiseksi. Tietosuojalain 4 §:n 2 kohdan mukaisesti viranomainen voi
kasitella henkilotietoja 6 artiklan 1 kohdan e alakohdan perusteella, jos tietojen kasittely on tarpeen
ja oikeasuhteista yleisen edun mukaisen tehtavan suorittamiseksi. Lainkohdan tarkoituksena on
mahdollistaa henkilotietojen kasittely viranomaisessa silloin, kun kasittelya ei voida johtaa suoraan
viranomaista koskevasta tehtdva- tai toimivaltasdannoksesta. Kdytannossa viranomaisen
toiminnassa on joidenkin kasittelytoimien osalta hankala maarittaa, perustuuko kéasittely suoraan
viranomaisen lakisddteiseen tehtavaan vai yleisen edun mukaisen tehtavan suorittamiseen ja tasta
voi olla viranomaisten valilla erilaisia tulkintoja. Yleisen edun mukaisen tehtavan perusteella
tapahtuva kasittely liittyy usein kiinteasti lakisdateisten tehtavien hoitamiseksi tapahtuvaan
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henkilotietojen kasittelyyn, jolloin yksittdisen rekisterdidyn henkilékohtaiseen tilanteeseen
perustuvan henkilotietojen kasittelyn vastustusoikeuden toteuttaminen voi olla kdytannossa vaikeaa
tai mahdotonta. Taman vuoksi olisi syyta harkita, voidaanko rekisteroityjen oikeutta vastustaa
tietojen kasittelya rajoittaa silloin, kun kasittely perustuu 6 artiklan 1 kohdan e alakohtaan ja
tietosuoja-asetuksen 4 §:n 2 kohtaan.

Onko jonkin yleisen tietosuoja-asetuksen tai tietosuojalain sdannoksen havaittu estavan viranomaisen
tiedon liikkumisen tai julkisen palvelun jarjestamisen tarkoituksenmukaisella tavalla? Onko tietosuojan
yleissdadosten havaittu estavan tai rajoittavan tiedon tai henkil6tietojen hydodyntamista tai kasittelya
tarkoituksenmukaisella tavalla?

Jos on, mistd sadnnoksistd on tarkalleen ottaen kyse ja miten ne estdvat tai rajoittavat tiedon kasittelya?

VIRANOMAISTEN HENKILOTIETOJEN KASITTELYA KOSKEVA KANSALLINEN
ERITYISSAANTELY

Onko kansalliseen erityissdantelyyn, jossa on kyse viranomaisten suorittamasta henkil6tietojen
kdsittelysta (mukaan lukien henkilotietojen luovuttamisesta), koettu liittyvdn haasteita tai epaselvyyksia?

Kylla
Jos on, minkalaisista haasteista ja epaselvyyksista on tarkalleen ottaen kyse?

Ulosottoviranomaisen henkilGtietojen kasittelysta taytantdonpanoasioissa ja ulosoton sdhkdisessa
tietojarjestelmassa perustuu ulosottokaareen, johon on tehty joitakin muutoksia ja tarkennuksia
yleisen tietosuoja-asetuksen voimaantulon ja vuonna 2020 tapahtuneen organisaatiomuutoksen
yhteydessa. Monin osin tietojen kasittelyyn liittyvat saadokset ja niiden esityot on kuitenkin laadittu
aikana, jolloin valtaosa taytantoonpanon yhteydessa kasitellystd, myos henkilotietoja sisaltavasts,
selvitysaineistosta kasiteltiin manuaalisesti. Nykyisin tdytantéonpanomenettelyn yhteydessa keratyn
aineiston kasittely tapahtuu paaasiassa sahkoisesti. Tietojen kasittelytavan muutos vaatisi
Ulosottolaitoksen kasityksen mukaan tietojen kasittelya koskevien sddnndsten ajan tasalle
saattamista ja kasittelytarkoitusten selkeyttamista, jotta toisaalta ulosottoviranomainen pystyy
hyédyntamaan sahkoista aineistoa omassa toiminnassaan ja toisaalta rekisterdityjen oikeudet
pystytadan huomioimaan kasittelyssa riittavalla tavalla.

Samassa yhteydessa olisi hyva tarkistaa ulosottotoimitusten ja ulosottoselvitysten toimittamistapaan
liittyvaa saantelya. Esimerkiksi ulosottoselvitysten toimitustapaa koskeva sdannos (ulosottokaari 3
luku 60 §) lahtee siita, ettd ulosottoselvitys toimitetaan ulosottoviranomaisen toimipaikassa, ja
selvitys voitaisiin tehda etayhteydella vain yksinkertaisessa asiassa. Sdados on tulkinnanvarainen, ja
ulosoton asiakkaiden asioinnin sujuvuuden kannalta olisi tarkeaa, ettd etayhteytta voitaisiin kayttaa
selvitysten tekemiseen laajemmin tilanteissa, joissa asiakas on siihen halukas ja hdanen
henkilollisyytensa pystytaan varmentamaan esimerkiksi vahvalla tunnistautumisella.
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Onko kansallisen erityislainsaadannon henkilotietojen kasittelya koskevien sadanndsten havaittu estdavan
tietojenvaihdon sellaisten viranomaisten (tai julkista hallintotehtdvaa hoitavien) vilill3, jotka tarvitsevat
tietoja lakisdateisten tehtaviensa hoitamista tai julkisen palvelun tarjoamista varten?

Jos on, mistd sadnnoksistd on tarkalleen ottaen kyse ja miten ne estavat viranomaisten valista
tietojenvaihtoa?

Onko kansallisessa erityislainsaadanndssa tunnistettu muita esteita julkisen palvelun
tarkoituksenmukaiselle jarjestamiselle?

Jos kylla, mista saannoksista on tarkalleen ottaen kyse ja miten ne estévat julkisen palvelun
tarkoituksenmukaista jarjestamista?

YLEISEN TIETOSUOJA-ASETUKSEN SALLIMAN KANSALLISEN
SAANTELYLIIKKUMAVARAN KAYTTO

Onko yleisen tietosuoja-asetuksen sallimaa kansallista sadntelyliikkumavaraa kaytetty
tarkoituksenmukaisella tavalla viranomaisen tiedon liikkumisen tai julkisen palvelun jarjestamisen
nakékulmasta?

Jos ei, tulisiko kansallista sdaantelyliikkumavaraa kayttaa enemman?
Jos kylla, milta osin ja miten lilkkumavaraa tulisi kdayttaa nykyista enemman julkisen palvelun
jarjestamisen ndakékulmasta?

Puuttuuko kansallisesta erityislainsddadannosta saannodksia, jotka mahdollistaisivat viranomaisten valisen
tiedon liikkumisen siten, etta julkinen palvelu voitaisiin jarjestaa tarkoituksenmukaisella tavalla. Jos kylla,
mista puutteesta ja palvelusta on tarkalleen ottaen kyse?

Onko kansallisessa erityislainsaadannossa kaytetty saantelyliikkumavaraa tarpeettomasti? Jos on, milta
osin ja mista saannoksista on tarkalleen ottaen kyse?

YLEISET KOMMENTIT

Puuttuuko valiraportin liitteesta 1 lakeja, joita olisi hyva arvioida kokonaisuudistuksen yhteydessa?
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