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Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi metsastyslain seka rauhoitettujen
eldinten aiheuttamien vahinkojen ennalta ehkdisemisesta ja korvaamisesta
annetun lain 4 §:n muuttamisesta (valkoposkihanhet ja merimetsot)

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

BirdLife Pohjois-Karjala ry kiittada mahdollisuudesta antaa lausunto lakiesitysluonnoksesta ja toteaa
seuraavaa:

Emme kannata lakimuutosesitysta ja esitamme valkoposkihanhien ja merimetsojen aiheuttamien
vakavien vahinkojen ratkaisemista poikkeuslupakaytantdja kehittamalla ja tehostamalla.

Lintujen aiheuttamien vakavien vahinkojen estaminen tulee vastaisuudessakin tehda
tapauskohtaiseen asiantuntijaharkintaan perustuvilla poikkeusluvilla, joiden kautta myo6s
kansalaisilla on perustuslaissa turvattu oikeus vaikuttaa omaa ymparistda koskeviin asioihin.
Muutoksen myota tapauskohtainen harkinta ja kansalaisten, jarjestéjen ja muiden toimijoiden
mahdollisuus vaikuttaa haviaisi, mika olisi huomattava oikeudellinen heikennys.

Valkoposkihanhen suojelutilanne olisi muutoksen jalkeen Suomen linnuista heikoin, koska sen
ampuminen olisi laajasti peltoalueilta ympari vuoden sallittu. Sen lisdksi, etta esityksella
heikennettaisiin merimetson ja valkoposkihanhen suojelutilannetta, heikentyisi my6s muiden
lintulajien tilanne, koska ampumisesta aiheutuvasta héiriosta karsisivat myos muut lintulajit. Hairio
on erityisen haitallista kevataikaan, jolloin linnut valmistautuvat pesintdan ja pesivat.
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Kevataikainen metsadstys on myos Luonnonsuojelulain 70 §:n vastaista, jonka kolmannessa
momentissa todetaan, etta kiellettya on rauhoitettujen elainlajien yksildiden tahallinen
hairitseminen, erityisesti eldinten lisadantymisaikana, tarkeilla muuton aikaisilla levahdysalueilla tai
muutoin niiden eldamankierron kannalta tarkeilla paikoilla. Valkoposkihanhien kevatmetsastyksella
olisi erityisesti haitallista vaikutusta pelloilla pesiviin lajeihin, kuten kuoviin ja téyhtohyyppaan.
Kuovin kanta on vdahentynyt ja sen nykyinen uhanalaisuusluokka on silmallapidettava (NT). Tietyilla
alueilla Pohjois-Karjalassa haittaa voi aiheutua myds heinakurpalle, joka on luokiteltu darimmaisen
uhanalaiseksi (CR), ja mustapyrstokuirille, joka on vaarantunut (VU).

Yhdistys pyytaa kiinnittamaan myos huomiota siihen, etta tiheina parvina esiintyvan lajin
vastuullinen tappaminen on haastavaa, koska parveen ampuminen aiheuttaa my®os lintujen
haavoittumisia. Osa ndista linnuista kuolee myohemmin saamiinsa vammoihin, mutta niitd ei saada
talteen saaliina. Haavoittumis- ja katoamisprosentit voivat olla useita prosentteja tai jopa kymmenia
prosentteja ammutuista linnuista tilanteesta riippuen. Helmikuussa 2026 Springer Naturessa
tutkijoiden (Buji et al.) julkaisemassa tutkimuksessa todetaan, etta vesilinnuilla esiintyy merkittavia
haavoittumisasteita. 17 % rontgenkuvatuista vesilinnuista kantoi haulien aiheuttamia vammoja, ja
hanhilla osuudet olivat erityisen korkeita (esim. merihanhella 28 %). Tutkijat toteavat, etta kyse on
seka eldinsuojelu- ettd kannanhoito-ongelmasta. (Linkki tutkimukseen:
https://link.springer.com/article/10.1007/s10344-026-02070-2)

EU:n lintudirektiivi kieltdd muun muassa kevataikaisen tappamisen seka hairinnan lintujen
elinkierron kannalta tarkeilla alueilla, ja sallii poikkeukset vain silloin, kun on kyse vakavista
vahingoista, joiden estaminen ei ole muin keinoin mahdollista. Viranomaisilla on velvollisuus
varmistaa, etta tappaminen rajoittuu vain tallaisiin tilanteisiin. Esitys ei ole lintudirektiivin sddaddsten
mukainen. Tappaminen olisi kiistatta yleisesti sallittu tilanteissa, joissa vakavaa vahinkoa tai riskia
vakavasta vahingosta ei tutkimusten mukaan ole, eikd vakavien vahinkojen estamiseksi olisi
ensisijaista velvoitetta kdyttaa vahinkoja ehkaisevia ja lieventavida muita keinoja kuin tappaminen.

Lakimuutoksessa ei ole kyse vain kansallisesta linnustonsuojelun heikentamisesta. Pohjoisena
maana, jonka linnuista valtaosa muuttaa, olemme riippuvaisia siita, etta kaikki maat noudattavat
kansainvalisia linnustonsuojeluperiaatteita, kuten lintudirektiivin sdadoksia. Jokainen lintudirektiivin
saadoksista piittaamaton toimi heikentaa linnustonsuojelua Euroopassa ja asettaa uhan sille, etta
myo6s muut EU-maat tekevat lintudirektiivin vastaisia paatoksia. Suomen tulee toimia hyvana
esimerkkina ja noudattaa lintudirektiivia.
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Tietoon perustuvan paatdksenteon merkitysta ei tassakaan tapauksessa voi liikaa korostaa.
Tutkimusten mukaan valkoposkihanhien tappaminen ei valttamatta vahenna satotappioiden
maaraa. Luonnonvarakeskuksen hanhipeltotutkimuksessa asiasta todetaan, ettd “Karkottaminen
joko kuolettavasti ampumalla tai muilla keinoin ei valttamattd vahenna satovahinkoja. Hanhien
laidunnuspaine voi pienentya karkotuspaikalla (Mansson 2017), mutta karkotettujen hanhien
levitessa laajemmalle ja lentamiseen kuluvan energiantarpeen lisddntyessd, satovahingot voivat
kasvaa alueellisesti (Nolet ym. 2016, Heldbjerg ym. 2022, de Jager ym. 2022). Riippuen
karkottamisen intensiteetistd, hanhien energiantarve, eli satovahingot, voivat kasvaa 10-27 % (Nolet
ym. 2016, Bauer ym. 2017).”

Pohjois-Karjalassa hanhien lepailyalueet keskittyvat osin Natura 2000-alueille tai niiden laheisyyteen
mm. Tohmajarven Vartsildassa. Lakiesityksen vaikutusarvioinnit ovat monelta osin puutteellisia, kuten
esimerkiksi Natura 2000 -alueille tai uhanalaisille lajeille. Kattavat ja perusteelliset vaikutusarvioinnit
ovat lakimuutosten edellytys ja tassa tapauksessa ne eivat tayty.

Esitysta tulee huomattavasti muuttaa. On keskityttava poikkeuslupakaytantdjen tehostamiseen ja
luopua yleisesta oikeudesta tappaa rauhoitettuja lajeja ilman tapauskohtaisia paatoksia. Lisaksi
pidamme valttamattomana jatkaa ja edelleen kehittda toimintaa hanhien aiheuttamien
maatalousvahinkojen lieventamiseksi.

Lempinen Aaron
BirdLife Pohjois-Karjala ry - Aaron Lempinen, puheenjohtaja
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