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Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi metsastyslain seka rauhoitettujen
eldinten aiheuttamien vahinkojen ennalta ehkdisemisesta ja korvaamisesta
annetun lain 4 §:n muuttamisesta (valkoposkihanhet ja merimetsot)

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Lausunto lakiesitykseen valkoposkihanhien ja merimetsojen metsastyksen sallimisesta,
VN/27639/2025

Suupohjan Lintutieteellinen Yhdistys (SPLTY) kiittda mahdollisuudesta lausua hallituksen
esitysluonnoksesta, joka koskee valkoposkihanhen ja merimetson siirtamistd luonnonsuojelulaista
metsastyslakiin ja laajamittaisen tappamisen sallimista ilman tapauskohtaisia poikkeuslupia. Yhdistys
katsoo, ettd esitys on lainvastainen, EU-direktiivien vastainen ja ekologisesti haitallinen, eika se
vastaa Suupohjan eli eteldisen Pohjanmaan alueen todellista tilannetta lintukantojen tai vahinkojen
osalta.

1. Yleisarvio esityksesta

Hallituksen esitys sallisi valkoposkihanhien ymparivuotisen metsastyksen ldahes ilman rajoituksia seka
merimetsojen laajan tappamisen syys—talvikaudella. Tama merkitsisi kdytannossa sita, etta
valkoposkihanhesta tulisi Suomen heikoimmin suojeltu lintulaji ja merimetson suojelutaso heikkenisi
merkittavasti.

SPLTY katsoo, etta:

J esitys heikentaisi lintujen yleista suojelutasoa,
. lisdisi hdiriota pesima- ja muuttoaikana,

. kiihdyttaisi luontokatoa,

J ja murentaisi poikkeuslupajarjestelman, joka on EU-lainsaddannon edellyttama.
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Lisaksi esitys heikentaisi kansalaisten ja jarjestdjen mahdollisuuksia vaikuttaa ymparistoa koskeviin
paatoksiin, mika on vastoin perustuslakia ja Arhusin sopimusta.

2. Suupohjan alueellinen tilanne
2.1 Valkoposkihanhi Suupohjassa

Toisin kuin Itd-Suomessa, Suupohjan alueella valkoposkihanhia esiintyy korkeintaan vain muutamien
tuhansien lintujen parvissa, ja naitdkin tavataan harvakseltaan. Alueella ei ole merkittavia, toistuvia
maatalousvahinkoja.

Siksi:

. yleinen metsastysoikeus ei ole alueellisesti perusteltu,

. mahdolliset haitat voidaan hoitaa tapauskohtaisilla poikkeusluvilla,

. ja hanhien laajamittainen hairinta lisdisi vahinkoja pikemminkin kuin vahentaisi niita.

Tutkimusten mukaan hanhien hairinta lisda niiden liikkkumista ja energiankulutusta, mika laajentaa
vahinkoaluetta eika supista sita.

2.2 Merimetso Suupohjassa

Suupohjan rannikkoalueella merimetsokanta on selvasti pienentynyt viime vuosina. Aiemmat
useiden tuhansien lintujen koloniat ovat supistuneet, eika alueella ole merkittavia kalataloudellisia
haittoja.

Luonnonvarakeskuksen tutkimusten mukaan merimetso:

. ei aiheuta vakavia vahinkoja kalanviljelylaitoksilla,
. ei merkittavasti heikenna ahven- tai kuhasaaliita,
. ja aiheuttaa merkittavia haittoja vain tietyissa yksittaistapauksissa (esim. avorysat).

Nain ollen Suupohjassa ei ole perusteita yleiselle metsastysoikeudelle, vaan mahdolliset ongelmat
tulee ratkaista poikkeusluvilla, kuten EU-lainsaadanto edellyttaa.

3. EU-lainsdadanto ja oikeudelliset reunaehdot

EU:n lintudirektiivi sallii poikkeukset vain, kun:

o on olemassa vakava vahinko tai sen selkea riski,
. muita keinoja ei ole,
J ja poikkeus on tarkasti rajattu.

Hallituksen esitys ei taytad nditd ehtoja. Esitys sallisi tappamisen:

. ilman tapauskohtaista arviointia,
. kevat- ja pesimaaikana,
. alueilla, joilla ei ole vakavia vahinkoja,
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. ja tavalla, joka hairitsisi myds muita suojeltuja lajeja.

Hallinto-oikeuksien linjaukset ja EU-tuomioistuimen ratkaisut osoittavat, etta tallainen yleinen
tappo-oikeus olisi selvasti direktiivin vastainen.

4. Vaikutukset muuhun linnustoon ja luontoon

Kevat- ja kesdaikainen metsdstys aiheuttaisi laajaa hairiota:
. pesiville linnuille,

. muuttolinnuille,

o Natura 2000 -alueille,

. ja uhanalaisille lajeille.

Ampuminen pesimakaudella johtaa helposti pesinndn epdonnistumiseen ja pesdpaikkojen
hylkdamiseen. Suupohjan rannikko on tarkea muuttolintujen levahdysalue, joten hairiévaikutukset
olisivat merkittavia.

5. Poikkeuslupajarjestelman kehittdminen on oikea ratkaisu

SPLTY katsoo, etta:

. poikkeuslupajarjestelma toimii,

. lupia voidaan myontaa nopeasti ja laajasti,

J lupaprosessia voidaan tehostaa sahkoisilla palveluilla,

. ja kaikki lintuja koskevat poikkeusluvat tulisi keskittdaa yhteen viranomaiseen.

Sen sijaan lajien siirtdminen metsastyslakiin ei ratkaise ongelmia, vaan monimutkaistaa
lainsddadantoa ja lisaa ristiriitoja.

6. Johtopaatokset Suupohjan ndakdkulmasta

1. Valkoposkihanhi

o Suupohjassa ei ole laajoja vahinkoja = ei tarvetta yleiselle metsastykselle.

o Poikkeusluvat riittavat ja ovat EU:n edellyttdma menettely.

2. Merimetso

o Kanta on pienentynyt = ei aiheuta merkittavia haittoja.

o Yleinen metsastys ei ole perusteltua eika tutkimustietoon perustuvaa.

3. Luonnonsuojelu ja oikeusvaltio

o Esitys heikentda suojelujarjestelmaa ja kansalaisten vaikutusmahdollisuuksia.
o EU-lainsdadannon reunaehdot estdvat esityksen toteuttamisen.
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4, Suositus

o SPLTY esittaa, etta lakiesitys hylataan,

o ja etta ministeriot laativat uuden, tutkimukseen ja EU-oikeuteen perustuvan esityksen,
o joka kehittaa poikkeuslupamenettelya ja huomioi alueelliset erot, kuten Suupohjan vahaiset
vahingot.

Suupohjan Lintutieteellinen Yhdistys (SPLTY)
Jukka Koskelainen

Linnustonsuojeluvastaava

Koskelainen Jukka
Suupohjan Lintutieteellinen Yhdistys ry - Linnustonsuojeluvastaava
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