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Tyoryhman mietinto ldahestymiskiellon tehostamisesta

Lausunnonantajan lausunto
1. Ldhisuhdevidkivallan riskinarviointi

Akuutissa tilanteessa poliisi on oikea taho arvioimaan niin lahestymiskiellon, uhrin turvakotiin
ohjaamisen, kuin vaaraa aiheuttavan henkilon kiinniottamisen tarvetta. On perusteltua, etta
valiaikaisen lahestymiskiellon maaraamisen yhteydessa poliisi ohjaa kiellolla suojattavan MARAK-
riskinarvioinnin tai muun vastaavan riskinarviointimenetelman piiriin. My0s véakivaltaa tehneelle on
tarkea tarjota tietoa hanelle suunnatuista tukipalveluista.

2. Lahestymiskiellon maaraamisen edellytykset

3. Viliaikaisen lahestymiskiellon maardaaminen viran puolesta

On hyva, ettd viranomainen voi tarvittaessa maarata valiaikaisen lahestymiskiellon. Suojelun
tarpeessa oleva ei aina kykene arvioimaan tilannetta tarvittavalla vakavuudella. Tarve voi olla hyvin
akuutti ja viranomainen voi toimia suojeltavan omaehtoisen hakemisen kasittelyaikaa nopeammin.
On oletettavaa, ettei viranomainen maaraa valiaikaista lahestymiskieltoa perusteettomasti.

Viliaikaisen lahestymiskiellon maaraaminen poliisin toimesta on perusteltua. Sen sijaan
lahestymiskiellon hakijana toimiminen karajdoikeudessa ei. MARAK-riskinarvioinnin (tai muun
vastaavan riskinarviointijarjestelman) edustajien patevyys ja henkiléresurssit arvioida
l[ahestymiskiellon jatkamisen tarvetta ja toimia hakijana kardjaoikeudessa ovat perustellumpia.
Viliaikaisen lahestymiskiellon maarannytta poliisia voi olla tarpeen kuulla kadrajdoikeudessa.

4. Turvallisuutta parantavat toimenpiteet ldhestymiskiellon maaraamisen yhteydessa

5. Vakivallan uhrien ja tekijéiden ohjaaminen palveluihin

Vakivallan kaikkia osapuolia tulee ohjata tukipalveluihin kaikissa niissa viranomaisrakenteissa, joissa
heita kohdataan. Suomessa tehdyn pitkdjanteisen vakivaltatyon tulosten pohjalta voidaan todeta,
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ettd merkittavin tapa katkaista vakivallan kierre on huolehtia siitd, ettd seka vakivaltaa kokeneet etta
sita kdyttaneet saavat asiamukaista apua ongelmasta selvidmiseen ja siitd eroon padasemiseen.

Ohjaavat tahot tarvitsevat tietoa tarjolla olevista palveluista. Ohjaavat tahot tarvitsevat myos perus-
ja tdydennyskoulutusta siitd, miten vakivallan osapuolia tuloksellisesti ohjataan avun piiriin. Tama on
erityisen tarkeata vakivaltaa kayttdneiden ohjaamisessa. Vakivaltaisuuteensa avun hakeminen on
vahiten tuloksellista silloin, jos henkil6 ohjataan avun piiriin velvoitettuna, tai jopa rangaistuksen
osana. Suurin osa hakijoista on valmis hakeutumaan vapaaehtoisesti avun piiriin, kun asia osataan
oikealla tavalla ottaa puheeksi ja esitella.

Vakivaltaa tehneissd on seka naisia ettd miehia. Samoin vakivaltaa kokeneissa. Sukupuolen
huomioiva raataloity apu on tutkimusten mukaan osoittautunut varsin tulokselliseksi. Tallaista
raataloitya naisille ja miehille kohdennettua apua on maassamme tarjolla. On varmistettava, etta
raataloitya apua on tarjolla suhteessa tarvittuun maaraan, mydos lapsille.

6. Oikeudellinen apu

7. Oikeudenkayntimaksu

Perusteettomien lahestymiskieltojen muuttaminen seurauksettomiksi lahestymiskiellon hakijalle
lisaa perusteettomien hakemusten maaraa. Tata pitdisi valttaa juuri niilla perusteilla, joilla asiasta
paatettiin 2015 (HE 29/2015 vp).

Erotilanteissa saatetaan kdyttda yhteiskunnan tarjoamia palveluja toisen osapuolen
vahingoittamiseksi ja mustamaalaamiseksi. Tallaista tapahtuu esimerkiksi lasten huoltajuudesta
taisteltaessa. Lahestymiskieltohakemusten muuttaminen kategorisesti seuraamuksettomiksi tuo
lisavalineita perusteettomaan oman edun tavoitteluun, jota mahdollisuutta voidaan olettaa
kasvavasti kaytettavan. Lahestymiskiellon hakeminen tassa tarkoituksessa pitdisi olla rangaistavaa tai
ainakin huomioitavaa.

Maksuttomuuden sijaan hakijalle on tarjottava valiton tuki hakemistarpeen arvioinnille, jotta
maksullisuuden pelko ei esta aiheellisten hakemusten jattamista.

8. Lasten asema

Kun maarataan lahestymiskielto yhteisten lasten toista vanhempaa kohtaan, oikeuden tulisi samalla
vahvistaa lasten tapaamiseen liittyva kdytanto. Suositeltavaa olisi maarata valvotut tai tuetut
tapaamiset lastensuojelun osoittamassa turvallisessa ymparistdssa ilman, ettd vanhemmat joutuvat
keskenaan sopimaan asiasta. Lastensuojelun tehtaviin kuuluva asia olisi arvioida tapaamisten
valvonnan, tuettujen tapaamisten tai valvottujen vaihtojen tarve jatkossa. Tama kaytanto tukisi
my0s lahestymiskieltoon maaratyn lasten oikeutta tavata vanhempaansa.

9. Lahestymiskiellon valvonta

Séhkoinen valvonta on hyva ja kannatettava lisa kiellolla suojattavan turvallisuudelle. Tyoryhman
mietinndssa tdma on kattavasti perusteltu. Samalla sahkdinen valvonta lisda ldhestymiskieltoon
tuomitun oikeusturvaa vaarien syytosten suhteen.

Koska sdahkoinen valvonta on myos vakava tapa puuttua ldhestymiskieltoon maarattavan
yksityiselaman suojaan, on huolehdittava siita, ettei keino johda vaarinkaytoksiin. Sdhkdinen
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valvonta tulee voida liittdaa lahestymiskieltoon vasta, kun henkil6a on asianmukaisesti varoitettu sen
kayttoonotosta seurauksena ldhestymiskiellon rikkomisen jatkumisesta.

10. Lahestymiskiellon rikkominen

Torkea lahestymiskiellon rikkominen tulisi johtaa kiinniottamiseen. Kieltoon maaratty, joka on valmis
rikkomaan torkeasti kieltoa, saattaa tehda sen uudelleen ja uudelleen, kunnes asiaan puututaan.

Lahestymiskiellon rikkomiseen saattavat vaikuttaa omaehtoisesti seka suojeltava etta kieltoon
maaratty. Kumpi tahansa osapuoli saattaa eri syistd esimerkiksi houkutella toista kiellon

rikkomiseen. Vaarinkdytosten estamiseksi lahestymiskielto tulisi maarata ja sanktioida molempia
koskevaksi.

11. Ehdotuksen vaikutukset

12. Muuta
Mietinnon sivulla 28 mainitaan tahoja, jotka ovat keskittyneet erityisesti naisuhrien auttamiseen.

Olisi asianmukaista mainita myos miespuolisia lahisuhdevakivallan uhreja auttava Miessakit ry:n
Viakivaltaa Kokeneet Miehet -tukipalvelu, joka on saavutettavissa valtakunnallisesti.

Timperi Tomi
Miessakit ry
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