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Asia: lausunto luonnoksesta hallituksen esitykseksi laiksi vieraslajeista
aiheutuvien riskien hallinnasta annetun lain 11 ja 16 §:n
muuttamisesta (VN/1269/2024.)

BirdLife Suomi Kiittda lausuntopyynndsta ja lausuu esityksesta seuraavaa.

Luonnoksessa ehdotetaan vieraslajilakia muutettavan siten, ett4 droonien kaytto sallittaisiin
vieraslajinisakkéaiden jéljittamisessa (16 8) sekd mahdollistettaisiin uusia vieraslajeja
koskevien sadnnosten siirtymaajan kasvattamista nykyisesté enintdan kahdesta vuodesta
enintaan viiteen vuoteen (11 8).

Droonin kaytto

Kannatamme droonien k&yton sallimista luonnoksessa esitetyll& tavalla. Haluamme kuitenkin
todeta, ettd lakimuutos liséé riskia siita, ettd drooneja kaytetdan lainvastaisesti myos
riistalajien jaljittdmisessé ja metsastyksessé. Tilanne on myo6s valvonnalle vaikea, koska
droonin kayttaja voi kertoa etsineensa supikoiria, vaikka droonia olisi kéytetty riistanlajien
metséstyksen apuna. Mielestdmme t&ta nakokohtaa olisi hyvé pohtia esityksen perusteluissa.
Vaarinkaytosten minimoimiseksi on tarkeda viestia metsastajakunnalle laajasti siitd, miké on
sallittua ja mika ei ole. Piddmme myos tarpeellisena kehittdd jokin valvontaa helpottava
jarjestelma, kuten ajan ja paikan rekisterdiva mobiilisovellus, johon tulisi aina kirjautua, kun
droonia kéytetdan vieraslajitorjunnassa.

Siirtyméaajan kasvattaminen

Ehdotus enimmaissiirtyméajan kasvattamiseksi kahdesta viiteen vuoteen on lain tavoitteiden
kannalta ristiriitainen. Perusteluissa mainitaan, ettd isotuomipihlajaa, ei lisatty
vieraslajiluetteloon sen vuoksi, etté viljelyssa oli yli puoli miljoonaa taimea, joiden kasvatus
myyntikokoon vie kolme-nelja vuotta, ja puutarha-alaan kohdistuneiden taloudellisten
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menetysten suuruus katsottiin liian suureksi. Perustelut ovat ymmarrettavissa niin, ettei
vieraslajiksi saatdmisesté saisi koitua merkittavia kuluja toimijoille, eika valtiolle.

Lajeja sé&detdan vieraslajeiksi sen vuoksi, ettéd tutkimusten ja asiantuntija-arvioiden mukaan
niistd on merkittavaa haittaa ja lajeihin liittyy riski luontoon levidmisestd. Myos viljeltyjen
lajien haitalliseksi vieraslajiksi sdatamisen perimmaisena tarkoituksena on estéa niiden kéytto
ja levidminen luontoon.

Tavoitteen kannalta olisi jarkevampéad maksaa korvaus myymatté jadvista taimista sen sijaan,
etta pitkéan siirtyméajan avulla varmistetaan, ettd kasvatuksessa olevat taimet, kuten mainitut
puoli miljoonaa isotuomipihlajaa, istutetaan ja ndin kasvatetaan lajiin liittyvaa riskia.

Levidmisen estaminen etukateen on huomattavasti helpompaa ja halvempaa kuin vieraslajien
poistaminen jalkikateen.

Emme edelld mainituin perustein kannata enimmaissiirtymaajan pidentdmista. Kannustamme
sen sijaan ministeriota valmistelemaan lainsdédantod, jonka avulla voidaan korvata vélittomat
vieraslajiksi saatdmisen kustannukset toiminnanharjoittajille, kuten puutarha-alalle. Kun
toimijoilla on mahdollisuus saada korvaus, on poliittisesti helpompaa tehda lisayksia
haitallisten lajien listalle.
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