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Vanhojen metsien kriteerit Suomessa

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Kansainvalisten kriteerien mukaan tehdyt selvitykset osoittavat, ettd Suomessa yli 75%
metsdluonnon elinymparistotyypeista on uhanalaisia ja liki kolmannes kaikista uhanalaisista lajeista
eldd metsissa. Siksi luontokadon pysayttamiseen tahtdavien toimien kohteena Suomessa tulee olla
metsat. Metsien osalta seka luontotyyppien etta lajien tarkeimmat uhanalaisuuden syyt ovat
vanhojen metsien ja puuyksildiden seka lahopuun liian vahadinen maara suomalaisissa metsissa.
Keskeinen ajuri ndiden metsaluonnon monimuotoisuudelle tarkeiden rakennepiirteiden
vahaisyydelle on metsien hakkuut. Siksi metsien suojelu riittdvan laajasti on tehokkain keino
metsaluonnon koyhtymisen pysayttamiseksi. Tutkimustiedon perusteella kaikkein kiireellisin toimi
on saattaa hakkuiden ulkopuolelle jaljelld olevat vanhat metsat Eteld-Suomessa, missa
metsaluonnon kdyhtyminen on voimakkaampaa ja suojelualueiden pinta-ala ja laatu ovat
alhaisemmat kuin Pohjois-Suomessa. Nykytilanteessa kaikki vanhat (>140 v) elavat puut ovat
ekologisesti tarkeita riippumatta siitd, mika on valtapuuston ika tai metsassa olevan lahopuun maara

EU:n jasenmaat, Suomi mukaan lukien, ovat hyvaksyneet yhdessa EU:n biodiversiteettistrategian,
jonka yhtena tavoitteena on maaritelld, kartoittaa, seurata ja suojella tiukasti kaikki EU:n jaljelld
olevat luonnontilaiset metsat ja vanhat metsat. Komission ohjeen mukaan vanhan metsan
tunnistamisessa kadytettavien kansallisten menetelmien tulee pohjautua tieteeseen. Tiukasti
suojeltavien metsien kriteerit tukeutuvat Suomen ymparistokeskuksen (Syke) ja
Luonnonvarakeskuksen (Luke) yhdessa toteuttaman hankkeen “Luonnontilaiset metsat ja vanhat
metsat Suomessa: EU:n komission ohjeet ja kansallinen tarkastelu” tuloksiin. Hankkeessa
maariteltiin tutkittuun tietoon perustuen kriteerit luonnontilaisille metsille ja vanhoille metsille
erikseen. Valtioneuvoston esityksessad vanhojen metsien kriteereiksi Suomessa on kuitenkin poikettu
tieteeseen perustuvasta ldhtokohdasta ja EU komission suuntaviivoista koskien EU:n
luonnontilaisten ja vanhojen metsien maarittelya usealla tavalla.

Ensinnakin Valtioneuvoston esitykseen metsien ian ja kuolleiden puiden maaran kynnysarvot on
valittu Syken ja Luken hankkeen tuloksissa esitettyjen kynnysarvojen vaihteluvalin ylarajalta.
Tieteeseen perustuvan varovaisuusperiaatteen mukaan epavarmuuden vallitessa tulee valita ne
kriteerit ja kynnysarvot, jotka varmimmin ehkaisevat merkittdavat negatiiviset vaikutukset. Talla
perusteella kriteerien lahtékohdaksi olisi tullut valita Syken ja Luken esittaman vaihteluvalin alaraja.
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My0s komission suuntaviivoissa linjataan, etta "kuolleen puuaineksen maarassa ja tyypissa voi olla
suuria eroja vanhojen metsien valilla”. N&in ollen valtioneuvoston esitykseen valitut korkeat
kynnysarvot eivat ole komission linjausten mukaisia. Eteldisen Suomen suojelualueilla on kymmenia
vuosia sitten suojeltuja metsia, joiden puusto on yli 150-vuotiasta mutta joiden lahopuumaara ei ylla
lahellekdan nyt esitettyja kynnysarvoja. Nama kohteet ovat kiistaton todiste siitd, etta valituilla
kriteereilld jaisi suojelun ulkopuolelle aitoja vanhoja metsig, jotka ovat EU:n esityksen mukaisesti
suojeltavia.

Toiseksi Valtioneuvoston esityksessa padkriteeri metsien idsta on maaritelty valtapuuston keski-iaksi,
jonka tulee ylittaa asetettu korkea kynnysarvo. Valtapuuston keski-ikdan perustuva kriteeri on
vastoin tieteellista tietoa vanhojen metsien ekologista ominaisuuksista. Ekologinen tutkimus on
osoittanut, ettd osa luonnontilaisista vanhoista metsista voi olla valtapuustoltaan nuoria.
Valtioneuvoston esittdma metsan ian paakriteeri on myos vastoin komission suuntaviivoja koskien
EU:n luonnontilaisten ja vanhojen metsien maarittelya, jonka mukaan ” vanhoille metsille on usein
ominaista suuri maara tietyn metsatyypin aikaisempiin kehitysvaiheisiin ja paikallisiin
kasvuolosuhteisiin liittyvia pystyssa olevia puita” ja “luonnontilaisissa metsissa voi olla myds
nuorempia uudistumisvaiheessa olevia metsikkdja”.

Naiden syiden takia metsien suojelu Valtioneuvoston esittamilla kriteereilld ei tayta EU:n
biodiversiteettistrategian tavoitetta suojella kaikki jaljella olevat luonnontilaiset metsat ja vanhat
metsat eika tule pysayttdmaan tai edes merkittavasti hidastamaan luonnon kéyhtymista Suomen
metsissa.

Huomion arvoista on, etta kriteerit jatettiin lausuntokierrokselle ilman mitdan tietoa siita, millaisilla
menetelmilla kriteerit tayttavia metsia tullaan etsimdan. Nama menetelmat ovat ratkaisevan tarkea
osa kriteerien tulkintaa ja siksi ne olisi pitanyt hyvan hallintotavan mukaisesti esittaa kriteerien
liitteend. Menetelmia koskeva ohje ratkaisee, miten esimerkiksi kriteereissa mainittua metsan
minimikokoa tulkitaan tilanteissa, joissa useita potentiaalisia pienehko6ja laikkuja sijaitsee lahelld
toisiaan tai vanhan suojelualueen Iahelld, tai miten puuston ikda ja lahopuumaaraa koskevat
mittauspisteet sijoitetaan metsiin. Etenkin Pohjois-Suomen suurilla metsdkuvioilla osa kuviosta voi
tayttaa kriteerit, mutta koko kuvion alueelta mitattu keskiarvo ei. Maasto-ohjeen linjaamat valinnat
ovat yhta tarkeitd kuin itse kriteerit ja voivat ratkaista satojen tai tuhansien metsakohteiden
kohtalon.

Jyvaskylan yliopisto katsoo, ettd kriteerit olisi syyta palauttaa valmisteltavaksi siten, ettd asetetut
tavoitteet EU:n biodiversiteettistrategiassa voidaan saavuttaa ja ettd luonnon kéyhtyminen Suomen
metsissa saadaan pysdytettya.
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