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Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi liittyen pakottamalla
solmitun avioliiton kumoamiseen

Avioliiton kumoaminen
Lausuntonne ehdotetuista saannoksista

Rikosuhripaivystys kannattaa ehdotusta lisdta avioliittolakiin sdanndkset pakottamalla solmitun
avioliiton kumoamisesta. Uhrin oikeusturvan kannalta on suotuisaa, ettd oikeusvaikutukset ovat
samat kuin avioerossa, mikali uhri paatyy hakemaan avioliiton kumoamista.

On tarkeaa, etta rikosilmoitus tai rikosasiassa annettu tuomio ei ole avioliiton kumoamisen edellytys.
Esitettyja maaraaikoja Rikosuhripdivystys pitaa kuitenkin liian lyhyina ja osaksi jopa tarpeettomina.
Rikosuhripdivystys pyytaa harkitsemaan luopumista maaraajasta, silta osin kuin se katsottaisiin
avioliiton solmimishetkesta. Viiden vuoden maaraaika avioliiton solmimisesta hakemuksen
tekemiseen on pakkoavioliittotilanteessa eldvan henkilén kannalta hyvin lyhyt, sillad liitto on
useimmiten solmittu ulkomailla ja saattanut kestaa jo pitkdan, ennen kuin aviopari esimerkiksi
saapuu Suomeen tai tilanne ylipaataan selvida ja uhri padsee tai on valmis irtautumaan tilanteesta.
Pakkoavioliiton tunnistaminen on Suomessa viranomaisten vastuulla. Maardajan asettaminen
saattaa heikentda uhrin asemaa, mikali se esimerkiksi viranomaistoimien viivastymisen tai virheen
vuoksi ehtisi umpeutua.

Esityksen mukaan hakemus voidaan kuitenkin tehda vielda kolmen vuoden kuluessa rikosasian
ratkaisemisesta, jos avioliittoon pakottamista on kasitelty tuomioistuimessa rikosasiana.
Rikosuhripaivystyksen kokemusten perusteella pakkoavioliittoja tutkitaan usein lievemmilla
rikosnimikkeilla kuin ihmiskauppana tai torkeana ihmiskauppana. Useat ihmiskauppana tutkinnassa
olleet pakkoavioliittotapaukset eivat myoskaan ole edenneet tuomioistuimeen asti, vaan vahintaan
yli vuodenkin kestaneen esitutkinnan jalkeen on nayton puutteen vuoksi saatettu tehda
syyttamattajattamispaatos. Talloin kolmen vuoden maaradaika ei hyddyta rikosprosessiin
uskaltautunutta henkil63, joka asiantuntijoiden arvion mukaan on pakkoavioliiton uhri, ja esimerkiksi
otettu ihmiskaupan uhrien auttamisjarjestelman asiakkaaksi.
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Rikosuhripdivystys pitda tarkedna, etta nayttokynnys avioliiton pakottamisesta ei muodostu
korkeaksi kumoamisen mahdollistamiseksi ja ettd avioliiton kumoamisprosessin kesto olisi
kohtuullinen. Olisi tarkeaa, etta lain esitdiden tasolla annettaisiin jotain suuntaviivoja tai kriteereita
sille, millaista selvitystd vaaditaan, tai miten avioliiton kumoamista hakeva pystyy esittamaan
uskottavaa ndyttod avioliittoon pakottamisesta. Alkuperaista tdytta ja vapaaehtoista suostumusta
arvioitaessa on otettava huomioon, ettei taman tyyppisissa tilanteissa toisella puolisolla ole
useinkaan ollut avioliiton solmimisen hetkelld todellista mahdollisuutta kertoa julkisesti, tai
ylipaataan kenellekaan, vastustavansa liittoa.

Rikosuhripaivystys pitda hyvana, etta kumpaakin puolisoa kuullaan avioliiton kumoamisen
yhteydessa. On kuitenkin tarkeda huomioida, etta joissakin tapauksissa liiton toisen osapuolen
olinpaikka ei ole tiedossa, kun avioliiton purkaminen tulisi kyseeseen. Tama ei saisi kohtuuttomasti
pidentda avioliiton kumoamisen voimaantuloa.

Luonnoksen luvussa 4.2.3.1. todetaan olevan tarkead, ettd “avioliittoon pakotettu saa tietoa eri
vaihtoehdoista ja voi itse tehda paatokset siita, mitd menettelyd haluaa avioliiton purkamiseen
kayttdaa.” Rikosuhripaivystys pitda tata perustana avioliiton purkamisen hakemiselle ja pitaa
tarkeana, ettd selvitetddn ne konkreettiset toimet, joilla varmistetaan, ettd avioliittoon pakotettu
henkild saa selkeaa tietoa ja juridista neuvontaa eri vaihtoehdoista, jotta henkild voi itse tehda
paatoksen menettelytavasta. Rikosuhripaivystys kannattaa ehdotusta avioliiton
kumoamishakemuksen maksuttomuudesta.

Ulkomailla alaikdisena solmitun avioliiton tunnustaminen

Lausuntonne ehdotetuista sddnnoksista

Rikosuhripdivystys pitda hyvana sitd, ettd ehdotuksen tavoitteena on suojata lasta ja ennaltaehkaista
alaikaisavioliittoja. Mikali ulkomailla alle 18-vuotiaana solmittu avioliitto tunnustetaan Suomessa, se
tapahtuu vain erityisesta syysta, jos toinen puolisoista on asunut avioliiton solmimishetkella
Suomessa. Piddmme luonnoksessa lueteltuja erityisia syita asianmukaisina tilanteissa, joissa riskina
on, ettd aviopuolisoille aiheutuisi tunnustamatta jattamisesta kohtuuttomia seurauksia.
Luonnoksessa huomautetaan olevan tarkeaa, etta avioliiton tunnustaminen tehddan aina
kokonaisarvion perusteella tapauksen olosuhteet huomioon ottaen. On ensiarvoista, etta tilannetta
arvioitaessa molempia puolisoita kuullaan henkilokohtaisesti ja arvion antavalla henkil6lld on
tarvittava ymmarrys pakkoavioliitoista ja alaikdisavioliiton tunnustamiseen liittyvista riskeista. Uhrin
oikeusturvan kannalta on myo6s otettava huomioon oleskeluluvan ja rekisterimerkinnan valinen
yhteys ja mahdolliset vaikutukset toinen toisiinsa.

Muut huomiot
Onko teilld muuta lausuttavaa ehdotukseen liittyen?

Luonnoksessa todetaan, etta ”jos avioliittoon pakotetulle on aiemmin mydnnetty oleskelulupa
perhesiteen perusteella, hdanelle voidaan myontaa jatko-oleskelulupa avioliiton kumoamisen jalkeen
ulkomaalaislain 54 §:n 6 momentissa sdadetylla perustella, eli silla perusteella, ettd hanella on
kiinteat siteet Suomeen. [...] Ulkomaalaislaissa edellytetyn kiintedan yhteyden edellytyksen voidaan
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siten yleensa katsoa tayttyvan, kun Suomen tuomioistuimet ovat olleet toimivaltaisia kasittelemaan
avioliiton kumoamista koskevan asian.”

Rikosuhripdivystyksen kokemuksen mukaan talla hetkelld oleskeluluvan jatkuminen on kaytannossa
Iahes kaikissa tapauksissa ollut epavarmaa, kun pakkoavioliitosta irtautuneella henkiléllad on ollut
oleskelulupa perheenyhdistamisen perusteella tai hanella ei ole ollut pysyvaa oleskeluoikeutta
Suomessa. Oleskeluoikeuteen liittyva epavarmuus on merkittava tekija tilanteessa, jossa
pakkoavioliiton uhri pohtii uskaltaako han irrottautua avioliitosta ja hakea apua viranomaisilta. On
erittdin tarkeaa, ettda mahdollisuutta jatko-oleskelulupaan vahvistetaan.
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