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Pakkoavioliiton mitatoéinti ja ulkomailla alaikaisena solmitun avioliiton
tunnustaminen

Suomessa pakottamalla solmitun avioliiton paattaminen

1. Arviomuistion luvussa 2.1 on kasitelty Suomessa pakottamalla solmitun avioliiton
purkamismenettelya ja ehdotetaan uutta sadannéstd, jonka mukaan pakottamalla solmittu
avioliitto voitaisiin kumota. Kumoamisen oikeusvaikutukset olisivat samat kuin avioerossa.
Kannatatteko ehdotusta?

Perustelut ja mahdollinen vaihtoehtoinen sdantelymalli, jota tuette

Avioliiton mitatdinnin, purkamisen ja kumoamisen malleja pohdittaessa tulisi ottaa huomioon ilmién
moninaisuus ja pakkoavioliiton osapuolten (erit. pakotetun osapuolen) tilanteet. Arviomuistiossa ei
juurikaan kasitella pakkoavioliittoa ilmiéna tai tuoda esiin pakkoavioliittojen dynamiikkaa tai sita,
minkalaisia pakkoavioliitot kdytannossa ovat. Lahtokohtana nayttaisi olevan ymmarrys
pakkoavioliitosta avioliittona, jossa pakko liittyy |dhinna avioliiton solmimiseen (ts. siihen, etta
vahintaan liiton toinen osapuoli pakotetaan avioliittoon). Muistiossa ei tuoda esiin sitd, etta
pakko/pakottaminen sekd avioliiton toisen osapuolen kontrollointi ja hyvaksikaytto voivat liittya
laajemminkin kyseiseen avioliittoon, jatkua koko avioliiton ajan (kdytdnndssa toisinaan siis vuosia) ja
olla myds lahtokohtaisesti puolison tai kolmansien osapuolten (esim. puolison sukulaisten)
tavoitteena avioliittoa solmittaessa.

HEUNI on tutkinut pakkoavioliittoja hankkeissa, joiden fokuksessa on ollut ihmiskauppa, pakko-,
lapsi-, lume- ja muut hyvaksikdyttoon tahtaavat avioliitot seka lapsiin ja nuoriin kohdistuva
ihmiskauppa ja hyvaksikayttd. Haluamme lausunnossamme tuoda esiin tutkimustietoon nojautuen
sen, minkalaisesta ilmidsta on kysymys.
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Tekemdamme kansallisen ja kansainvalisen tutkimuksen perusteella on lukuisia esimerkkeja erilaisista
pakkoa ja hyvaksikayttoa sisaltavista avioliitoista, joista osa kohdistuu lapsiin ja osa taysi-ikdisiin. Se,
minkalaista pakottamista on kaytetty, vaihtelee niin muotojen kuin sen suhteen, liittyyko pakko
avioliittoa edeltaviin tapahtumiin, avioliiton solmimiseen ja/vai avioliiton aikaisiin tapahtumiin.
Lausunnossamme viittaamme seka Suomessa etta ulkomailla solmittuihin avioliittoihin.

Ihmiskaupan uhrien auttamisjarjestelmaan otetiin vuonna 2019 yli 50 pakkoavioliittoon liittyvan
ihmiskaupan uhria. Osa uhreista oli joutunut pakkoavioliittoon Suomessa, osa ulkomailla ennen
Suomeen tuloa. (Ihmiskaupan uhrien auttamisjarjestelman tilannekatsaus 1.1.-31.12.2019.) My0s
kansalaisjarjestot ovat tunnistaneet useita pakkoavioliittotapauksia. On huomioitava, etta
tunnistetut tapaukset ovat todenndkdisesti vain pieni osa kaikista tapauksista.

Myo6s HEUNIn tekemadssa selvityksessa lapsiin ja nuoriin kohdistuvasta ihmiskaupasta
(http://bit.ly/HEUNI_rep_89) nousi esiin kolme pakkoavioliiton muotoa, joita on Suomessa havaittu
lasten ja nuorten kohdalla: a) ulkomaille naitettavaksi lahetettavat tytot, b) ulkomailta alaikdisen
vaimon hakevat miehet seka c) ulkomailta tulevat pariskunnat, joiden toinen osapuoli on pakotettu
avioliittoon ennen Suomeen tuloa.

Joissain yhteisoissa avioeroon voi liittya voimakas stigma. Taman vuoksi on tarkeda, etta avioliitto
voidaan mitatoida tai kumota, eika avioliittoon pakotettujen siviilisdaty ole avioliiton
mitatéinnin/kumoamisen jalkeen “eronnut”. Stigman sijaan tai lisdksi siviilisaadylla voi muutenkin
olla pakotetulle osapuolelle suuri symbolinen merkitys: talléin tunnustetaan, ettei avioliittoa ole
varsinaisesti ollutkaan.

Avioliiton kumoaminen antaisi avioliittoon pakotetulle oikeudellista ja taloudellista suojaa toisin kuin
avioliiton mitatointi. Tulee huomioida, etta talldin ndma oikeudet koskevat myds avioliiton tosista
osapuolta, mika ei valttamatta ole pakkoavioliiton uhrin edun mukaista. Suomessa on tullut ilmi
tapauksia, joissa avioliiton kumoaminen ei riittavasti suojaisi uhria ja hdnen mahdollisia lapsiaan.
Mitatointi voisi naissa tilanteissa olla uhrin ndkokulmasta kumoamista parempi ratkaisu. Erityisesti
tilanteissa, joissa avioliiton nimenomaisena tarkoituksena on hyvaksikayttaa toista osapuolta,
avioliiton kumoaminen ei valttamatta ole paras ratkaisu. Mitatointi voisi tassa tapauksessa tarjota
pakotetulle osapuolelle paremman vaihtoehdon. . Tama tulisi kuitenkin arvioida myds lasten
oikeuksien toteutumisen nakékulmasta.

Pakkoavioliitot eivat valttamatta ole ihmiskauppaa, mutta joissain tapauksissa ihmiskaupan
tunnusmerkisto voi hyvinkin tayttya. Pakkoavioliitot voivat talla hetkella tulla rangaistuksi
ihmiskaupparikoksena, mutta oikeuskaytdantda pakkoavioliitoista ihmiskauppana ei Suomessa viela
juurikaan ole. Koska tiedetaan, ettad ihmiskaupparikoksissa nayttokynnys on korkealla ja ylipdansa
vain pieni osa rikoksista etenee tuomioistuimeen asti, on tarkeaa, ettei rikostuomio ole edellytys
avioliiton kumoamiselle.
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Maaraaikaa kumoamiselle tms ei ole syyta asettaa. Toisinaan pakkoavioliitot voivat kestda vuosiakin
kuten edelld totesimme. HEUNI kannattaa sitd, ettda myos syyttajalla olisi oikeus nostaa kanne
avioliiton kumoamiseksi.

Kaiken kaikkiaan avioliiton kumoamiseen, mitatdintiin tai purkautumiseen liittyvan prosessin tulisi
olla pakotetulle osapuolelle mahdollisimman yksinkertainen, helppo seka maksuton.

2. Arviomuistion luvussa 2.2 on kasitelty Suomessa alaikdisena tai muusta avioliiton esteestd huolimatta
solmitun avioliiton purkamista ja paadytty siihen, etta tarvetta lainsdadantomuutoksiin ei ole. Oletteko
johtopaatoksesta samaa mielta?

Perustelut ja mahdollinen vaihtoehtoinen sdantelymalli, jota tuette

Ulkomailla solmitun alaikaisavioliiton tunnustaminen

3. Arviomuistion luvussa 3 on kasitelty ulkomailla alaikdisena solmitun avioliiton tunnustamista Suomessa.
Arviomuistiossa ehdotetaan nykyisten sdannésten tismentamista niin, etta ulkomailla alle 18-vuotiaana
solmittu avioliitto voitaisiin tunnustaa Suomessa vain erityisesta syystd, jos ainakin toinen puolisoista on
asunut avioliiton solmimishetkella Suomessa. Kannatatteko ehdotusta?

Perustelut ja mahdollinen vaihtoehtoinen saantelymalli, jota tuette

4. Onko teilla kommentteja arviomuistion jaksossa 3.3 mainittuihin erityisiin syihin, joiden
perusteella tallaisen avioliiton tunnustaminen voisi poikkeustapauksessa olla perusteltua?

5. Onko arviomuistiossa ja sen taustalla olevassa selvityksessa arvioitu tunnustamissaantelyn ja -
kdytantéjen nykytilan seka eri vaihtoehtojen etuja ja haittoja riittdvan kattavasti?

Perustelut

Muut huomiot
6. Onko teilld muuta lausuttavaa arviomuistiosta tai sen taustalla olevasta selvityksesta?

Monesti pakkoavioliitot koskevat hyvin haavoittuvassa asemassa olevia ihmisid. Heilla on oikeus
tukeen ja suojaan. Kdytdnnossa ndiden ihmisten suojeleminen edellyttaa avioliiton mitatdinnin
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ohella asiantuntevia ja erikoistuneita tukipalveluita. Pakkoavioliiton paattyessa tai tilanteessa, jossa
henkil6 joutuu pakenemaan suhteesta esimerkiksi vakivallan tai sen uhan takia olisi tarkeaa, etta
pakkoavioliiton uhrille olisi tarjolla muun muassa turvallista majoitusta. Esimerkiksi turvakodit ovat
myo0s paikkoja, joissa pakkoavioliittoja saattaa tulla ilmi sen jalkeen, kun uhri on hakeutunut turvaan
vakivaltaiselta puolisolta.

Olisi tarkeaa, etta lausunnoissa esitettyjen huomioiden pohjalta asiaa selvitettaisiin vield tarkemmin
niin, etta huomioitaisiin entista syvallisemmin ilmién moninaisuus seka se, ettei “pakko” valttamatta
liity ainoastaan avioliiton solmimiseen, vaan laajemmin toisen osapuolen/kolmansien osapuolien
pyrkimykseen hyvaksikdyttaa avioliiton toista osapuolta. Tassa tarkastelussa seka uhrin ettd hdanen
mahdollisten lastensa edun huomioiminen on keskeista. Lisdksi on muistettava, ettd monesti
Suomessa esiin tulevissa pakoavioliitoissa ei ole kyse Suomessa alun perin solmitusta avioliitosta.

Viuhko Minna
HEUNI - YK:n yhteydessa toimiva Euroopan kriminaalipolitiikan instituutti
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