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Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi laiksi EU:n
metsakatoasetuksen velvoitteiden valvonnasta ja seuraamuksista

Lausunnonantajan lausunto
Toimivaltaisen viranomaisen (Ruokavirasto) nimedminen (2 §)

Esityksessa ehdotetaan metsdkatoasetuksen 14 artiklan 1 kohdan mukaisesti toimivaltaiseksi
viranomaiseksi Ruokaviraston nimeamista. Greenpeace painottaa, ettd metsdkatoasetuksen 14
artiklan 4 kohdan mukaan jasenvaltion turvattava toimivaltaiselle viranomaiselle riittavat resurssit,
silla ilman riittavia resursseja tarkastustehtavaa on mahdoton toteuttaa.

Valvonta ja tarkastukset (4-13 §)

Perustellut huolenaiheet (14 §)
Hallinnolliset seuraamukset (15-19 §)

Esityksessa ehdotetaan 17 pykalan 3 ja 4 momentissa, etta Ruokavirasto voi antaa enintaan kolmen
kuukauden ja poikkeustapauksissa enintdaan vuoden pituisen kiellon toimijalle, kauppaa kayvalle tai
valtuutetulle edustajalle saattamasta markkinoille, asettamasta saataville markkinoille tai viemasta
sellaisia tuotteita, joiden osalta ei ole noudatettu 16 pykaldssa tarkoitettu korjausmaaraysta.

Greenpeacen nakemyksen mukaan kiellon voimassaoloaika ei ole tehokas. Kiellon voimassaolojan
tulee olla vahintaan kolme kuukautta.

Rikkomusmaksu ja hallinnollinen seuraamusmaksu (20-24 §)

Esityksessa ehdotetaan 21 pykaldssa rikkomusmaksun suuruudeksi luonnollisille henkilille 300
euroa ja oikeushenkil6ille 2000 euroa.
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Greenpeacen nakemyksen mukaan oikeushenkil6lle suunnattu 2000 euron suuruinen
rikkomusmaksu ei ole tehokas eika se ole varoittava seuraamus lain rikkomisesta. Rikkomusmaksun
tulee olla vahintaan 5000 euroa, jotta silla olisi varoittava vaikututus.

Esityksen 22 pykalassa Ruokavirastolle annetaan mahdollisuus olla maaramatta rikkomusmaksua, jos
teko tai laiminlydnti katsotaan vahaiseksi tai kohtuuttomaksi. Greenpeacen mielesta tallaista
mahdollisuutta ei tule antaa, jotta metsakatsoasetuksen toivottu vaikutus toteutuu.

Maadraaikainen sulkeminen hankintojen ja julkisen rahoituksen ulkopuolelle (25 §)

Erindiset sddnnokset ja voimaantulo (26-31 §)

Esityksen vaikutukset (HE-luonnoksen perusteluiden luku 4.2)

Alkuperaiskansojen oikeusturvan nakdékulmasta saamelaisille ikimetsien ja luontaisesti uudistuvien
metsien maarittely on merkittavaa, silla Saamenmaalla sijaitsee suuri osa Suomen luonnontilaisista
tai luonnontilaisten kaltaisista metsistd. Ndiden sdilyminen on elintdrkeda saamelaisten perinteiselle
elinkeinolle. Greenpeace ei pida hyvaksyttavana, ettei lain valmistelun yhteydessa ole noudatettu
saamelaiskarajalain 9 pykalan mukaista neuvotteluvelvoitetta eika saatu YK:n alkuperaiskansojen
julistuksen mukaista vapaata ja tietoon perustuvaa ennakkosuostumusta.

Muita huomioita

Metsadkatoasetus perustuu FAO:n maaritelmiin, eikd Suomi ei voi esittdaa asetuksesta poikkeavia
maaritelmia.

Asetuksen suomennoksessa ja taustatekstissa puhutaan ikimetsien lisaksi luontaisesti uudistuvasta
metsadsta. Lain luonnoksessa tata maaritelmaa ei ole tarkennettu. Greenpeacen mukaan on myds
valttamatonts, ettd kartoitetaan, missa nama asetuksen ”luontaisesti uudistuvat metsat” Suomessa
sijaitsevat ja paljonko niitd on. Kartoitustietoa on valtion mailla sijaitsevista metsistd, ja tdma tieto
on otettava huomioon metsakatoasetuksen toimeenpanossa. Sen sijaan yksityismailta tieto puuttuu.

Aromaa Juha
Greenpeace Norden
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