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Asia Aserikosten siirtdminen rikoslakiin

Koska Sisaasiainministerion asettama ampuma-aselautakunta ei kokouksessaan 13.1.2002
paasyt yksimielisyyteen asiasta annettavasta lausunnosta, sovittiin, ettd intressiryhmat
antavat omat lausuntonsa Oikeusministeridlle. Suomen Asehistoriallinen Seura ry on
edustettuna ampuma-aselautakunnassa.

1. YLEISTA

Esityksessa ehdotetaan, etta rikoslain 41 lukuun koottaisiin rikoslain uudistamiseen liittyvan
keskittamisperiaatteen mukaisesti myds aserikoksia koskevat saanndkset. Rikoslakiin
koottaisiin nykyisin ampuma-ase- ja jarjestyslain aseita koskevat vankeusuhkaiset
rangaistussaannokset. Rangaistussaannoksiin ei esitetd kuitenkaan asiallisia muutoksia ja
rangaistustaso sdilytettaisiin ennallaan.

Rikoslain uudessa aserikoksia koskevassa luvussa ehdotetaan aserikokset jaettavaksi
kolmeen luokkaan: ampuma-aserikos, térked ampuma-aserikos ja lievd ampuma-aserikos.

2. NYKYISET SAADOKSET JA MUUTOSTARPEET

Uusi EU:n ampuma-asedirektiivin ja Schengenin sopimukset tayttdvd ampuma-aselaki astui
voimaan 1.3.1998 ja sitd taydennettin lainmuutoksella 601/2001, joka astui voimaan
1.3.2002. Lisdksi ampuma-aserikosta koskevaan 101§ on lisatty 3 momentti 1.1.2004
voimaan tulleella lailla (ns. armovuosilaki). Uusi jarjestysiaki, johon on siirretty mm. téysin
uusittu terdaselaki, on tullut voimaan 1.10.2003.

YK:n yleiskokous on vuonna 2001 hyvaksynyt kansainvéalisen rikollisuuden vastaisen
yleissopimuksen ampuma-aseiden, niiden osien ja komponenttien sekd ampumatarvikkeiden
laittoman valmistuksen ja kaupan torjumista koskevan lisdpdytakirjan (UN Vienna Protocol).
Suomi allekirjoitti tdman ns. ampuma-asepdytakirjan tammikuussa 2002. EU:n komission
johdolla kaytadvissd neuvotteluissa selvitetddn, mitd muutoksia ampuma-asepdytékirjan
sopimukset mahdollisesti aiheuttavat ampuma-asedirektiiviin ja kuinka EU:ssa tulkitaan ja
noudatetaan sopimusta. Na&itd neuvotteluja, jotka valilla keskeytettin muiden téiden takia,
saadaan mahdollisesti paatékseen vuonna 2006.

Kuten huomataan, Suomen ampuma-aselainsdddantt on aivan tuore, eikd siitd ole viela
pitkaaikaisia kokemuksia. Samoin kansainvalisten saadésten ja EU:n asiaa koskevien
direktiivien tilanne on vahintdankin epavarma ja muutostilassa. Heraakin kysymys, miksi tasséa
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tilanteessa pitdisi kiireelld muuttaa meidan aivan askettdin voimaan astunutta ampuma-
aselainsaadantéamme?

3. ESITYS

Jotta valtyttaisiin turhalta ja kaksinkertaiselta tyéltd lain valmistelussa ja muuttamisessa,
ehdotamme, ettd aserikosten siirtdminen rikoslakiin lykattaisiin kunnes myds kansainvalisten
sopimusten ja EU:n direktiivien vaikutus asiaan saadaan selville. Silla valin voitaisiin
Oikeusministerion tyéryhman ansiokasta mietintdd ja selvitysty6ta taydentdd kokemuksilla
nykyisesta tuoreesta aseita koskevasta lainsdadanndsta.

Esitamme myds rangaistusasteikkoon muuallakin kaytdssa olevan tavan mukaan lisattavaksi
rikesakon ja huomautuksen mahdollisuuden myds ampuma-aserikoksissa ja —rikkomuksissa.
Nythan voidaan sdaddésten mukaan esimerkiksi leskirouva, jolla on hallussaan jopa hanen
tietamattddn miesvainajalta jadnyt ampuma-ase, tuomita vankeusrangaistukseen. Tony
Halmeen jutun yhteydessd on kaynyt julkisuudessa ilmi, ettd Helsingin karajaoikeus
kaytannéssa tuomitsee aina luvattoman aseen hallussapidosta vankeusrangaistukseen
(ehdoton tai ehdollinen). Tai henkild tuo tullessaan (siirtda) toisesta EU —maasta deaktivoidun
aseen, joita saa vapaasti myyda ja ostaa, ei valttamatta miella eika tieda, ettd Suomessa se
pitddkin esittaa poliisille. Hanet voidaan tuomita vankeusrangaistukseen. Suomessa on myds
Puolustusvoimien 1960 — ja 1970 — luvuilla laillisesti myymia aseita, joita ei silioin deaktivoitu
nykyisten saanndsten mukaan. Syyllistyykd tallaisen aseen omistaja luvattoman aseen
hallussapitoon? Joukossa on my®s konepistooleita, jolloin sdddosten mukaan kyseessa olisi
térked ampuma-aserikos. Tallaiset ylilydnnit rangaistuksissa eivat varmasti ole omiaan
lisddmaan kansalaisten lainkuuliaisuutta, painvastoin. Esitdmme, ettd rangaistusasteikkoa ja
eri rikkeiden sijoittumista asteikolle harkitaan tarkkaan uudelleen.

Hieman ontuva on myds perustelu kustannusten saastamiseksi antaa pakkokeinolaissa
pidatyksen tekevalle viranomaiselle oikeus havittda (arvoltaan vahaiset) aseen osat ja
patruunat ennen kuin ne on tuomittu valtiolle menetetyiksi. Kuinka voidaan varmistua, etta
pidatyksen suorittava virkamies voi maaritelld esineen oikean arvon? Mahdollisessa
vahingonkorvausvaatimuksessa on jalkeenpdin vaikea todistaa jo havitetyn esineen todellinen
arvo. Esitdmme, etta tallaisesta kyseenalaisesta menettelysta luovutaan.

Osallistumme mielellamme tdman lakimuutoksen valmistelutybhén ja annamme
muutosehdotuksia ja lausuntoja lisda tarvittaessa.

Toivomme, ettd havainnoistamme on hyétya, ja ettd ne todella otetaan huomioon esitysta
laadittaessa. Annamme mielelldmme myods lisatietoja sekd perusteluja esittdmiimme
nakdékohtiin.
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