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LAUSUNTOPYYNTÖKYSELY HALLITUKSEN ESITYSLUONNOKSESTA LAIKSI
SOSIAALI- JA TERVEYSPALVELUJEN TUOTTAMISESTA 

1. Vastaajatahon virallinen nimi
Vastaajien määrä: 1 

Nimi 
Utsjoen kunta

 
 

2. Vastauksen kirjanneen henkilön nimi
Vastaajien määrä: 1 

Nimi 
Päivi Rautio

 
 

3. Vastauksen vastuuhenkilön yhteystiedot
Vastaajien määrä: 1 

 

4. Onko lain soveltaminen samanlaisena kaikkiin palvelun tuottajiin niiden oikeudellisesta
muodosta ja toiminnan tarkoituksesta huolimatta perusteltu ratkaisu (2 §, 3 § 1 kohta)?
Vastaajien määrä: 1 

 

 
 
Avoimet vastaukset: kyllä 

Lain soveltaminen samanlaisena kaikkiin palvelun tuottajiin on perusteltu ratkaisu. Ehdotuksen mukaan sekä
yksityinen, että julkinen palvelun tuottaja ja palvelujen tuottaminen kuuluisivat lain soveltamisalaan.  Kaikki
sosiaali- ja terveyspalvelujen tuottajat ja palvelut sisältyisivät siten samaan rekisteriin.  Tämä helpottaa
laatuvaatimusten toteutumisen tarkastelua ja tukee valinnanvapautta palvelun käyttäjän näkökulmasta.
Rekisterin sisältämä julkinen tietopalvelu antaa tiedot palvelujen tuottajista sekä tuottajien palvelurakenteesta.
Tämä mahdollistaa palveluiden tuottajien yhdenvertaisuuden ja mahdollistaa mitä suuremmassa määrin
kansalaisten valinnanvapautta palveluiden valinnassa.

 
 

Etunimi Sukunimi Sähköposti

Päivi Rautio paivi.rautio@utsjoki.fi
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5. Parantavatko palvelun tuottajalle asetetut ehdot asiakas- ja potilasturvallisuutta (5-9 §, 13 §)?
Vastaajien määrä: 1 

 

 
 
Avoimet vastaukset: kyllä 

Palvelun tuottajalle asetetut ehdot;  selvitykset palvelujen määrästä, henkilöstöstä, tiloista, varusteista, laitteista
ja toimintatavoista lisäävät asiakas- ja potilasturvallisuutta. Palvelun tuottajien valvonta ja lupakäytäntöjä
helpotetaan ja yhtenäistetään. Tuotetun palvelun laadun tarkkailu helpottuu, jolloin asiakas- ja
potilasturvallisuus lisääntyy.  Palvelun tuottajan vastuu palvelujen laadusta, turvallisuudesta,
asianmukaisuudesta ja omavalvonnasta vahvistuu, joka tulee nähdä hyvänä asiana. Laki täydentää
valinnanvapautta koskevaa lainsäädäntöä. Palvelujen tuottajan olisi myös kirjattava rekisteriin millä kielillä hän
palveluita voi tuottaa ja mitä vähemmistö kulttuuripiirteitä palveluissa voidaan ottaa huomioon. Tietoturva
(asiakastiedot) tulee varmistaa palveluketjujen sisällä.

 
 

6. Vähentääkö palvelun tuottajan ja sen palveluyksiköiden erillinen rekisteröinti, palveluyksiköiden
siirtokelpoisuus ja riskiperusteinen hyväksymismenettely palvelun tuottajan ja viranomaisen
hallinnollista työtä (13 §, 15 § ja 17 §)?
Vastaajien määrä: 1 

 

 
 
Avoimet vastaukset: kyllä 

Laki muutos keventää ja yhtenäistää nykyistä sääntelyä ja vaikuttaa tätä myötä vähentävästi hallinnollisen työn
määrään. Sääntelyn astuttua voimaan on hetkellisesti nähtävissä hallinnollisen työnmäärän lisääntyminen
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mutta jatkossa sääntely todennäköisesti vähentää työnmäärää.
 
 

7. Vähentääkö yhteisen palveluyksikön käyttömahdollisuus palvelun tuottajan ja viranomaisen
hallinnollista työtä ja parantaako se mahdollisuuksia valvoa toimintaa kokonaisuutena (3 § 5 kohta,
18 §)?
Vastaajien määrä: 1 

 

 
 
Avoimet vastaukset: kyllä 

Palveluyksiköiden käyttömahdollisuus mahdollistaisi hallinnollisten töiden keskittämisen yhteen yksikköön ja
täten vähentäisi hallinnollisten töiden määrää. Lainsäädännön muutoksen myötä kuntien nykyiset lupa- ja
valvontamenettelyyn liittyvät tehtävät poistetaan ja ne siirtyisivät kokonaisuudessaan aluehallintoviraston ja
Valviran tehtäviksi. Tämä vähentää kuntien viranomaisten hallinnollista työtä. Valvonnan siirtyminen suoraan
Avin ja Valviran alaisuuteen yhtenäistää käytäntöjä. Kuitenkin on huomioitavaa, että tämänkaltainen arviointi
tarkoittaa viranomaisen kannalta merkittävän harkintavallan käyttöä. Tärkeää on yhteneväisten
arviointikriteeristön luominen, perehdyttäminen ja soveltamiskäytäntöjen kehittäminen.

 
 

8. Onko vastuullisen palvelun tuottajan käsite ja tehtävät perusteltuja (3 § 5 kohta, 18 §)?
Vastaajien määrä: 1 

 

 
 
Avoimet vastaukset: kyllä 
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Järjestely on kirjattu lakiesitykseen vapaaehtoisena tapana rekisteröityä. Ehkä palveluyksiköstä valittavalla
vastuullisella tuottajan valinnalla helpotettaisiin ja yksinkertaistettaisiin asioiden hoitoa.  Säädöksessä on
vastuullisen tuottajan käsite ja tehtävät ovat perusteltuja.

 
 

9. Onko vastuullisen palvelun tuottajan käsitteelle muita vaihtoehtoja?
Vastaajien määrä: 1 

 

 
 
Avoimet vastaukset: kyllä 

Vastuullinen palveluntuottaja käsite on vaikeasti ymmärrettävissä. Sen merkitys ei suoraan nimestä aukea vaan
vaatii lisäperehtymistä aiheeseen.  Vaihtoehtoisesti esim. palveluyksikön edustaja.

 
 

10. Ovatko valvovan viranomaisen keinot, mukaan lukien laiminlyöntimaksu ja rekisteristä
poistaminen, riittävät asiakas- ja potilasturvallisuuden kannalta (4 luku)?
Vastaajien määrä: 1 

 

 
 
Avoimet vastaukset: kyllä 

Jos valvonta- ja lupamenettelyä kevennetään, on perusteltua korottaa sanktioita asioiden hoidon
laiminlyönteihin.

 
 



11. Muut vapaamuotoiset huomiot laista sosiaali- ja terveyspalvelujen tuottamisesta.
Ei vastauksia. 


