LAUSUNTOPYYNTOKYSELY HALLITUKSEN ESITYSLUONNOKSESTA LAIKSI
SOSIAALI- JA TERVEYSPALVELUJEN TUOTTAMISESTA

1. Vastaajatahon virallinen nimi
Vastaajien maara: 1

Nimi

- Huittisten kaupunki

2. Vastauksen kirjanneen henkildn nimi
Vastaajien maara: 1

Nimi

- Leena Hakanen

3. Vastauksen vastuuhenkildn yhteystiedot

Vastaajien maara: 1

Etunimi Sukunimi Sahkoposti

Jyrki Peltomaa jyrki.peltomaa@huittinen. fi

4. Onko lain soveltaminen samanlaisena kaikkiin palvelun tuottajiin niiden oikeudellisesta
muodosta ja toiminnan tarkoituksesta huolimatta perusteltu ratkaisu (2 §, 3 § 1 kohta)?

Vastaajien maara: 1

kylla
ei kaikilta osin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylld paéosin

- Valinnanvapauden edistamisen nakékulmasta on tarkeaa, etta lakia sovelletaan samanlaisena kaikkiin
palveluntuottajiin. Samalla tulisi kuitenkin turvata, etta lain tulkinta toteutuu samanlaisena koko Suomessa
valvovasta viranomaisesta riippumatta.



5. Parantavatko palvelun tuottajalle asetetut ehdot asiakas- ja potilasturvallisuutta (5-9 §, 13 §)?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei kaikilta osin

ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla

- Omavalvontasuunnitelman laajentaminen koskemaan koko sosiaali- ja terveydenhuoltoa edistda asiakas- ja
potilasturvallisuutta. Valvonnan ja palvelun laadun seurannan siirtyminen nykyistd enemman palvelun tuottajan
vastuulle, velvoittaa se palvelun tuottajaa arvioimaan toimintaansa entistd enemman asiakas- ja
potilasturvallisuuden nakdkulmasta.

6. Vahentaako palvelun tuottajan ja sen palveluyksikoiden erillinen rekisterdinti, palveluyksikdiden
siirtokelpoisuus ja riskiperusteinen hyvaksymismenettely palvelun tuottajan ja viranomaisen
hallinnollista ty6ta (13 §, 15 §ja 17 §)?

Vastaajien maara: 1

kylla
ei kaikilta osin
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla paaosin

- Kevennetylla menettelylla on mahdollista nopeuttaa rekisterdimisprosessia palvelun tuottajan ndkékulmasta,
samalla valvontaviranomaisen nakodkulmasta resurssia saastyy toiminnan valvonnan kannalta olennaisiin
asioihin ja valillinen tyé vahenee. Samalla kuitenkin korostuu palvelun tuottajan vastuu antamiensa tietojen
oikeellisuudesta. Valvontaviranomaisella on mahdollisuus pyytaa annettuihin tietoihin tadydennysta.
Valvontaviranomaisella on myds mahdollisuus kayttda harkintaa esimerkiksi riskien arvioinnissa. Harkintavallan
laajuudesta riippuen on mahdollista, ettd muodostuu alueellisesti erilaisia arviointikaytantoja.



7. Vahentaako yhteisen palveluyksikdn kayttdmahdollisuus palvelun tuottajan ja viranomaisen

hallinnollista ty6ta ja parantaako se mahdollisuuksia valvoa toimintaa kokonaisuutena (3 § 5 kohta,
18 §)?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei kaikilta osin

ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla

- Tehostaa toimintaa selvasti, kun palveluntuottajat voivat keskittda tietojensa ilmoittamisen valitsemalleen
vastuulliselle palveluntuottajalle. Samalla valvontaviranomaisen toiminta tehostuu kun useamman
palveluntuottajan valvonta keskittyy yhteiseen palveluyksikkéon.

8. Onko vastuullisen palvelun tuottajan kasite ja tehtavat perusteltuja (3 § 5 kohta, 18 §)?
Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei kaikilta osin

ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla



9. Onko vastuullisen palvelun tuottajan kasitteelle muita vaihtoehtoja?

Vastaajien maara: 1

kylla
ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla
- Yhteisen palveluyksikon edustaja valvonta- ja rekisteriasioissa

10. Ovatko valvovan viranomaisen keinot, mukaan lukien laiminlyéntimaksu ja rekisterista
poistaminen, riittdvat asiakas- ja potilasturvallisuuden kannalta (4 luku)?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei kaikilta osin

ei

ei kantaa

Avoimet vastaukset: kylla

- Valvonnasta vastaavalla viranomaisella on kdytéssaan useita keinoja puuttua palveluntuottajan toimintaan jo
ennen pakkokeinoja. Valvontakaynnit ja niitd mahdollisesti seuraavat erilaiset maaraykset epakohtien
korjaamiseksi ovat ensisijaisia ja edistavat asiakas- ja potilasturvallisuutta.



11. Muut vapaamuotoiset huomiot laista sosiaali- ja terveyspalvelujen tuottamisesta.

Vastaajien maara: 1

- Lakiehdotus on kokonaisuudessaan hyva. Voimaantullessaan laki vahentaisi kuntien valvontavelvoitteita,
esimerkiksi yksityisten sosiaali- ja terveydenhuoltoyksikdiden toimitiloihin tehtavien tarkastusten ja
lupaviranomaisille annettavien lausuntojen osalta.



