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Lausunnonantajan lausunto
1. Missa asiaryhmadssa hallintosovittelulla voisi olla tarvetta ja kayttoalaa?

Valtiokonttori katsoo, etta hallintosovittelulle ei ole tarvetta tai kdyttdalaa Valtiokonttorin
toimivaltaan kuuluvien hallintoasioiden kasittelyssa.

Valtiokonttori voi valtion vahingonkorvaustoiminnasta annetun lain (978/2014) 4 §:n mukaan sopia
maksettavasta vahingonkorvauksesta vahinkoa karsineen kanssa. Talta osin ei kuitenkaan ole
kysymys hallintosovittelusta, vaan mainitun lain nojalla kasiteltdavat korvausasiat ovat valtion
yleiseen vahingonkorvausvelvollisuuteen perustuvia yksityisoikeudellisia riita-asioita.

2, Mihin asiaryhmaan hallintosovittelu ei ehdottomasti sovellu?

Valtiokonttorin Kansalaispalvelut-toimiala hoitaa valtion tydntekijoiden tapaturmakorvauksia,
myontda kansalaisille mm. sotilasvamma- ja rikosvahinkokorvauksia, hoitaa valtionperintoasioita
seka ratkaisee maksuvapautuslain (529/1980) mukaiset asiat. Lisaksi toimialalla tehdaan paatokset
vakuuttamattomuusmaksujen maaraamisesta tilanteessa, jossa vakuuttamisvelvollinen on
l[aiminlyonyt vakuutuksen ottamisen.

Valtiokonttorin nakemyksen mukaan hallintosovittelu ei sovellu yhteenkaan edelld mainitusta
asiaryhmista. Eri etuuksia ja velvoitteita koskevissa erityislaeissa etuuden saamisen tai
maksuvelvollisuuden edellytykset ovat usein tarkoin saanneltyja, eika niista sopiminen ole
mahdollista. Valtiokonttori katsoo, etta sovittelu ei tule kysymykseen mydskaan niiden etuuslajien
osalta, joissa Valtiokonttorilla on harkintavaltaa, koska sovittelu vaarantaisi hakijoiden
vhdenvertaisen kohtelun ja asettaisi nama eriarvoiseen asemaan oikeudellisen asiantuntemuksensa
sekda muiden voimavarojensa perusteella.
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3. Tulisiko hallintoasioiden sovittelua kehittda viranomaisessa esimerkiksi oikaisuvaatimusvaiheessa
hallintolainkdytén vaihtoehtona vai hallintotuomioistuimessa?

Valtiokonttori katsoo, etta mikali hallintosovittelua jonkin asiaryhman osalta pidettaisiin
perusteltuna, se soveltuisi luontevimmin oikaisuvaatimusvaiheeseen. Oikaisuvaatimusmenettely ei
kuitenkaan ole kdytossa kaikissa asiaryhmissa, vaan esimerkiksi rikosvahinkoasioissa Valtiokonttorin
korvausasiassa antamaan ratkaisuun haetaan suoraan muutosta vakuutusoikeudelta.

4. Jos sovittelu toteutettaisiin osana hallintoprosessia, olisiko luontevampi toteuttamistapa varsinainen
sovittelu osana hallintoprosessia vai osapuolten vilisen sovinnon vahvistaminen?

Valtiokonttorin ndkemyksen mukaan hallintosovittelu osana hallintoprosessia ei sovellu
Valtiokonttorin toimivaltaan kuuluviin asiaryhmiin. Mikali sovittelu liitettdisiin joihinkin hallinto-
oikeusprosessissa kasiteltaviin asiaryhmiin, tulisi kuitenkin varmistaa, etta asioiden kasittelyn kesto
hallinto-oikeuksissa ei pitene nykyisesta.

5. Olisiko hallintoprosessilakiin aiheellista lisdta sadnnods tuomioistuimen tavoitteesta tai velvollisuudesta
sovinnollisuuden edistamiseen prosessin aikana?

Valtiokonttori katsoo, etta sovinnallisuuden edistamiseen velvoittava saannos ei ole tarpeen, vaan
asia tulisi jattaa tuomioistuimen harkintaan kunkin kasiteltavan asian osalta.

6. Muuta huomioitavaa?

Valtiokonttori yhtyy muistiossa esitettyyn arvioon, jonka mukaan sovittelu voi joissain tilanteissa
lisata osapuolten kokemusta ratkaisun oikeudenmukaisuudesta. Edelld esitetyin perustein
Valtiokonttori kuitenkin katsoo, etta sovittelu soveltuu huonosti Valtiokonttorin toimivaltaan
kuuluvien hallintoasioiden kasittelyyn. Lisaksi Valtiokonttori huomauttaa, ettd myos
oikaisuvaatimusvaiheessa sovittelu saattaisi merkittavasti lisata viranomaisen tydmaaraa.

Jarveldinen Katja
Valtiokonttori
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