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ilmastoselvityksesta koskevien asetusten muuttamiseksi

Lausunto

Kommentit hallituksen esitykseen eduskunnalle laeiksi rakennuksen energiatodistuksesta annetun lain ja
rakentamislain muuttamisesta

On hyva muutos, ettd energiatodistus on laadittava laajamittaisten korjausten yhteydessa, tama
tukee muuta uutta lainsaadantoa.

. Pykala 11: Piddmme hyvana virtuaalisen kohdekdaynnin mahdollistamista yksinkertaistetussa
energia-todistuksen pdivitysmenettelyssa.

. Pykdld 11 a) Pidamme hyvana perusparannuspassin vapaaehtoisuutta ja sita, ettad passin voi
laatijan patevyys osoitetaan energiatodistuksen laatijan patevyydelld. Koska korjausten arviointi
vaatii merkittdvaa osaamista, ehdotamme kuitenkin, ettd tahan vaadittaisiin ylempi
energiatodistuksen laatijan patevyys.

. Pykl3 11 b)

o Piddmme HE-luonnoksen 11 b §:ssa ehdotettua yksinkertaistettua paivitysmenettelya lahto-
kohtaisesti kannatettavana uudistuksena. Joustavoittaminen viahentaa hallinnollista taakkaa,
kannustaa rakennusten omistajia paivittamaan energiatodistuksensa ajan tasalle todellisia korjauksia
vastaaviksi ja tukee energiatehokkuustietojen luotettavuutta kansallisessa rekisterissa.

o HE-luonnoksen mukaan "todistuksen paivittaminen yksinkertaistetussa menettelyssa ei
vaikuta energiatodistuksen voimassaoloon”. Piddmme ratkaisua ongelmallisena ja esitimme, ettd
asianmukaisesti tehty paivitys tulisi pidentda energiatodistuksen voimassaoloaikaa paivitys-hetkesta
laskettavalla uudella kymmenen vuoden kaudella.

Pykals 38
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IImastoselvityksen arviointivelvollisuus

. Lakimuutoksen perusteluissa esitetdan, etta rakennushankkeeseen ryhtyvan
huolehtimisvelvoite olisi riittava varmistamaan hiilijalanjaljen arviointi ennen rakentamisen
aloittamista. Kdytanndssa nadin ei kuitenkaan valttamatta tapahdu, silla hiilijalanjalkea ei valttamatta
arvioida lainkaan, mikali vaatimuksen oletetaan tayttyvan.

. Tama ei vastaa delegoidun asetuksen vaatimuksia eika sen tarkoitusta, jonka tavoitteena on
varmistaa hiilijalanjaljen arviointi siind vaiheessa, kun hankkeeseen voidaan viela vaikuttaa.

J Lakiin tulisi kirjata yksiselitteisesti, etta rakennushankkeeseen ryhtyvan on laskettava tai
arvioitava hiilijalanjalki ennen rakentamisen aloittamista. Tilanne olisi selkein, mikali laskelmat olisi
toimitettava rakennusvalvontaan ennen rakentamiseen ryhtymistd, mutta jo velvoitteen kirjaaminen
lakiin parantaisi olennaisesti sadntelyn selkeytta.

IImastoselvitys ja kayttotarkoitusluokat

. IImastoselvitysvelvoite perustuu rakentamislaissa listattuihin kayttotarkoitusluokkiin seka
tulevaisuudessa energiatodistuksen rajaukseen, jossa osa kayttotarkoituksista (mm. teollisuuden
rakennukset ja korjaamot) on rajattu sdantelyn ulkopuolelle.

. Kayttotarkoitusluokkien rajat ovat kuitenkin osin epaselvid, mika on johtanut
rakennusvalvontojen toisistaan poikkeaviin tulkintoihin ja lisdnnyt sdantelyn tulkinnanvaraisuutta.
Tama on ollut erityisen selvasti ndahtavissa datakeskusten osalta, joille vaihtelevat
viranomaistulkinnat nayttaytyvat epavakaana investointiymparistona.

. Yksi toimiva ratkaisu tilanteen selkeyttamiseksi olisi tdasmentaa lainsdadannon peruste-luissa
rakennetun ymparistén paasanastoon tai tilastokeskuksen luokitteluun, joissa molemmissa
datakeskukset on luokiteltu liikenteen rakennuksiin, jotka kuuluvat nykyisen lain soveltamisalaan.
Tama selkeyttaisi tilannetta seka siirtymasaadannon aikana, etta tulevaisuudessa, kun joitakin
kayttotarkoitusluokkia, kuten teollisuuden rakennuksia, rajataan lain soveltamisalan ulkopuolelle.

. Sen vahvistaminen, etta datakeskukset kuuluvat ilmastoselvitysvelvoitteen piiriin on
perusteltua myos sadntelyn tavoitteiden kannalta, silla datakeskukset muodostavat merkittavan
osan Suomen uudisrakentamisen paastoista. Kokemukset hankkeista osoittavat, ettda hankkeissa on
merkittavaa kohtuullisin toimin saavutettavaa paastovahennyspotentiaalia. Niiden saantelylld on
mahdollista tukea my6s merkittavasti esimerkiksi siirtymaa vihrean terdaksen kayttéon ja sen kautta
investointeja.

A+ -energialuokka ja perusparannetut kohteet

Lausuttavana olevasta aineistosta ei kdy yksiselitteisesti ilmi, vaaditaanko A+-energialuokkaan
perusparannetuilta kohteilta rakennustuoteluetteloa, ja tama tulisi selkeyttaa.
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Kommentit ymparistoministerion asetukseen rakennuksen energiatodistuksesta annetun
ymparistoministerion asetuksen muuttamisesta

Energiamuotojen kertoimet ovat asia, joka herattdaa keskustelua ja on haastava aihe. Mielestamme
ei valttamatta ole perusteltua, ettd sahkon kerroin on Iahes sama kuin fossiilisilla polttoaineilla, joten
sen kertoimen pitdisi olla [ahempana kaukolampo6a kuin fossiilisia.

Asetuksessa ja sen liitteissa esiintyy useissa kohdissa viittauksia ldmmitettyyn nettoalaan (mm.
pykala 7, liite 1 s. 6 ja 8), mika aiheuttaa epdjohdonmukaisuutta terminologiassa. Selkeyden vuoksi
viittaukset tulisi korjata hyotypinta-alaksi kautta koko asetuksen ja liitemateriaalien.

Pykil 3:

. AO-merkinnan kayttoonotto koetaan sekoittavana, silla merkinta ei ole vakiintunut eika sen
suhde aiempaan A-luokkaan ole yksiselitteinen. Merkinta voidaan tulkita joko A-luokkaa paremmaksi
tai heikommaksi, eikd sen asema suhteessa B—G-asteikkoon tai vanhaan ja uuteen luokitteluun ole
selva.

. Selkedampi ratkaisu olisi merkinta A2026, jossa vuosiluku olisi alaviitteena ja vastaisi
periaatteeltaan myds muiden energialuokkien merkintatapaa.

. Mikali AO-luokan taustalla on tarve estda tilanne, jossa vanhat rakennukset menettaisivat A-
luokkastatuksensa uudisrakennuksiin rinnastuvien vaatimusten vuoksi, eri luokkien roolit ja
keskinaiset erot tulisi selkeyttaa jarjestelmallisesti koko lainsdadanndssa.

. Selkeytysta voitaisiin tehda lisdaamalla pykalaan 3 tasmentava kirjaus, jossa erotetaan A-luokka
ja paastottoman rakennuksen taydet vaatimukset toisistaan. Sama ero tulisi esittaa myds luokkien
vaatimustasoja kuvaavissa taulukoissa.

. AOkorjattu-merkinnan osalta jaa epaselvaksi sen suhde varsinaiseen E-lukutasoon
perustuvaan energialuokkaan. E-lukutunnuksen ymmarrettavyyden ja kdyttokelpoisuuden vuoksi on
erittdin tarkeda, ettad AOkorjattu ei korvaa E-lukutasoon perustuvaa luokitusta, vaan toimii
korkeintaan sita taydentavana lisdinformaationa. Ensisijaisesti suosit-telemme merkinnan
poistamista. Toisena vaihtoehtona tama voisi olla erillinen E-luokkaa tdydentavasta lisatieto. Talloin
tama tulisi kirjoittaa asetukseen nimenomaisesti auki ja E-luvusta kommunikoitaessa tulisi kayttaa
ensisijaisesti varsinaista luokkatunnusta.

Kommentit ymparistoministerion asetukseen rakennuksen ilmastoselvityksesta ja
rakennustuoteluettelosta annetun ympdaristéministerion asetuksen muuttamisesta

Taloteknisten tuotteiden laskentalaajuutta maarittelevaan taulukkoon olisi tarkoituksenmukaista
lisata muita rakennustuotteita vastaava rajaus, jolla naulat ja muut vastaavat tuotteisiin
kuulumattomat kiinnikkeet rajataan arvioinnin ulkopuolelle.
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