FI lausuntopyynto VV
1. TAUSTATIEDOT

Vastaajien maara: 1

. - .. Vastauksen Lausuntopyynnén
Vastaajatahon virallinen Vastauksen kirjanneen R L L.
e e vastuuhenkilén kasittelypaivamaara Toimielimen nimi
nimi henkilén nimi . . .
yhteystiedot toimielimessé

) Janne Pesonen,
Kansallinen Kokoomus

; Pirre Seppéanen janne.pesonen@kokoomu
P s i
2. Onko vastaaja
Vastaajien maara: 1
0 1
kunta

sosiaali- ja terveydenhuollon
kuntayhtyma tai yhteistoiminta-alue

maakunnan liitto

muu kuntayhtyma tai kuntien
yhteistoimintaelin

valtion viranomainen
jarjestd

yksityinen palveluntuottaja

j0ku m _

Avoimet vastaukset: joku muu

3. 1. Voidaanko uudistuksella kaventaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja seka parantaa

palvelujen yhdenvertaista saatavuutta?
Vastaajien maara: 1



kylla paaosin

0 1

ei paaosin

ei

ei kantaa

4. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Sote- ja maakuntauudistus on yhteiskuntaa voimakkaasti muokkaava valttamaton uudistus. Uudistuksen on
I&hdettdva ensisijaisesti ihmisten laadukkaista, tasavertaisista ja oikea-aikaisista palveluista, ei hallinnosta.

Esitykselld on mahdollista kaventaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja. Sote-uudistuksen tavoitteena ovat
yhdenvertaisemmat perus- ja erikoistason palvelut maassamme.

Uudistuksella voidaan kaventaa vaestdn terveys- ja hyvinvointieroja seka parantaa palvelujen yhdenvertaista
saatavuutta, silla valinnanvapaus osaltaan takaa parempaa hoitoon paasya seka palvelujen laadun
kohenemista.

Uudistus parantaa palvelujen saatavuutta juuri niiden keskuudessa, jotka ovat nykyjarjestelmassa eriarvoisessa
asemassa. Jonojen lyheneminen vahentaa eriarvoisuutta.

Palvelujen jarjestdminen on maakunnan, eli julkisen toimijan, vastuulla vahvasti. Kaikille taataan hoito ja
palvelut jatkossakin riippumatta lompakosta tai asuinpaikasta.

Uudistuksesta hyotyvat erityisesti ne, jotka eivat ole tybterveyshuollon piirissa eli mm. lapset, ikdantyneet ja
ty6ttémat. Tama lisdd myds yhdenvertaisuutta.

Palvelujen kayttjille sote-uudistuksen pitdd nakya ennen kaikkea siing, ettéd laadukkaiden palveluiden
saatavuus helpottuu. Perustelu uudistuksen kéynnistykselle olivat ongelmat erityisesti terveyskeskuspalvelujen
ja yleensakin peruspalvelujen saatavuudesta.

Hyvinvointi- ja terveyserojen kaventaminen vaatii valinnanvapauslainsdadanndn ja sote-uudistuksen liséksi
myds paljon muuta. Erilainen ennaltaehkaiseva ty6 on olennaisessa asemassa.



5. 2. Edistaako uudistus tarkoituksenmukaisella tavalla asiakkaan vaikutusmahdollisuuksia omiin
palveluihin?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei padosin
ei

ei kantaa

6. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Uudistus edistaa asiakkaan vaikutusmahdollisuuksia, kun valinnanvapaus laajenee. Valinnanvapautta sote-
palveluissa on jo tallakin hetkella, silld voimme valita minka tahansa julkisen terveyskeskuksen tai sairaalan
Suomessa. Nyt tarkoitus on lisata valinnanvapauden piiriin myds yksityisia ja jarjestdjen tuottamia palveluja.

Jotta ihminen voi valita, on saatavilla oltava avointa tietoa. Laadun ja kustannusten on oltava lapinakyvia.

Ihminen voi valinnanvapauden kautta vaikuttaa omiin palveluihinsa, mutta ihmiselta ei edellyteta valintoja, jos
han ei halua valita. Valinnanvapaus parantaa niidenkin ihmisten palveluita, jotka eivat valitse, silla tuottajat
tietdvat, ettd ihmisilld on mahdollisuus valita.

Ihmisen ndkdkulmasta jarjestelma ei monimutkaistu nykyisesta jarjestelméasta, vaan palvelut siirretddn yhden
jarjestajan alle, joka tarkoittaa parempaa jarjestelman kokonaisohjattavuutta.

7. 3. Antaako uudistus asiakkaalle riittavat mahdollisuudet hakeutua asiakkaan omaan
tilanteeseen sopivaan palveluun?

Vastaajien maara: 1



kylla
ei paaosin
ei

ei kantaa

8. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Kuten nytkin, on my@s tulevaisuudessa sosiaali- ja terveysalan ammattilaisilla (mm. I&&kareilla, sairaanhoitaijilla,
[8hihoitajilla ja fysioterapeuteilla) vastuu siita, ettd ihminen saa oikeanlaista hoitoa, oikeaan aikaan. Kun
ihminen hakeutuu sosiaali- ja terveyspalveluihin, on ammattilaisilla vastuu hanen hoidostaan ja auttamisestaan.
Ihminen voi tehda valintoja, mutta valintoja ei ole pakko tehda.

Uudistus edistda asiakkaan vaikutusmahdollisuuksia, kun ihmisen mahdollisuus valita palvelunsa laajenee.
Jotta ihmisella on riittavasti edellytyksia valita, on tarjolla oltava selkedssa muodossa olevaa informaatiota.
Maakunnalla on vastuu ihmisten hoitoketjuista sekd palveluohjauksesta.

9. 4. Jos asiakkaalla on laaja-alaisia palveluntarpeita, toteutuuko uudistuksessa asiakkaan
mahdollisuus saada tarpeen mukaisella tavalla yhteensovitettuja palveluita?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei paaosin

ei

ei kantaa




10. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Maakunnalla on vastuu palveluiden integraatiosta ja kokonaisuudesta. Maakunnan vastuulla on, etta palvelut
muodostavat yhdessa asiakaslahtdisia ja sujuvia palvelukokonaisuuksia. Liséksi tulevaisuudessa maakunta
jarjestaa seka sosiaali- etta terveyspalvelut. Palvelut ovat siis yhden jarjestdjan vastuulla toisin kuin nyt.

Valinnanvapauden avulla (mm. henkilékohtainen budjetti) on tarkoitus parantaa paljon palveluita tarvitsevien
asemaa. Paljon palveluja tarvitsevien kohdalla (esim. vammaiset) kaytetaan henkilokohtaista budjettia, jossa
yhdessa suunnitellaan palvelujen kokonaisuus. Paljon palveluita kayttavat siis hydtyvat valinnanvapaudesta.

Myds koko sote-uudistus on tehty myds paljon palveluita tarvitsevien nakdkulmasta: palvelut ovat yhden
jarjestajan vastuulla.

Valinnanvapaus ei aiheuta lisaa valintojen tekemisia ihmisille tai paljon palveluita tarvitseville, jos ihminen ei
halua valita. Valinnanvapaus on aina mahdollisuus, mutta ei pakko. Esimerkiksi jos henkild ei valitse itselleen
sote-keskusta, hanelle osoitetaan lahin sote-keskus. Lisaksi kuten nytkin, on sote-ammattilaisten tehtava
huolehtia hoidon kokonaisuudesta ja hoidon saamisesta.

11. 5. Antaako uudistus riittavat edellytykset saavuttaa 3 miljardin euron kustannusten kasvun
hillinnan tavoite?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa




12. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Koko sote-uudistuksessa tavoiteltu kustannusten kasvun vahentadminen on haastavaa saavuttaa. Kustannusten
vahentamiseen tarvitaan monia eri keinoja. Rakenne luo puitteet, mutta ei viela tuo tyokaluja. Tavoitteen
saavuttaminen edellyttda tuottavuuden kasvua, joka puolestaan on saavutettavissa vain toimintatapojen
muutoksilla. Lisaksi vertailutieto laadusta ja kustannuksista on tarkedssa asemassa.

Kustannusten hillinnan tavoitteiden saavuttaminen edellyttaa, ettad sote-uudistuksessa huomioidaan mm.
henkildstén osaamisen tarkoituksenmukainen hyédyntaminen ja tydnjako, johtaminen, monituottajuus,
digitalisaatio, sairaalakapasiteetin jarkeistdminen, palveluketjujen sujuvuus (integraatio), kustannusten
l&pinakyvyys ja kilpailun hyédyntaminen.

Valinnanvapaus vahentaa kustannuksia pitkalla tahtaimella, silla jonot tulevat pitkasséa juoksussa kalliiksi.
Peruspalveluiden vahvistaminen tehdaan tuottajia lisdamalla seka erityisosaajien tuomisella jo
peruspalveluihin. Kun perustason palveluiden saatavuutta parannetaan, hillitsee se kustannuksia muualla.

Arvioitava viela sitd, voisiko suoran valinnan yksikkd ottaa vastuuta palvelukokonaisuudesta, jotta kannusteita
potilaan/asiakkaan siirtdminen toiselle maksajalle ei olisi.

Olennaista tavoitteiden saavuttamiselle on se, ettd toiminta ja kustannukset ovat taydellisen lapinakyvia.
Kaikkien verorahoitteisten palveluiden todelliset yksikkdkustannukset tulee pystya maarittelemaan ja kertomaan
avoimesti. Lapinakyvyyden tulee toteutua seka valinnanvapauden piirissa olevissa palveluissa ettd maakunnan
muissa palveluissa.

Kokoomus esittda huolensa siitd, ettei suurimpien kaupunkien osaamista sote-palveluissa ei hyddynneta
erillisratkaisuina. Vain laajalla vaestdalueella on saavutettavissa kustannusvaikuttavuus, jota uudistuksella
tavoitellaan.

Kokoomus katsoo, ettd osa maakunnista on vaestépohjaltaan ja -kehitykseltaan liian pienia uudistuksen
tavoitteiden toteutumisen kannalta. Taman vuoksi menettely arvioida maakuntien kykya suoriutua tehtavistaan
on oleellinen osa kokonaisuutta. Sen tulee johtaa maakuntien yhdistdmiseen, mikali ne eivat suoriudu
toiminnallisista ja taloudellisista tavoitteistaan.

13. 6. Toteutuuko demokratia esityksessa riittavalla tavalla? Jos ei, miten esityksen

kansanvaltaisuutta voisi vahvistaa?

Vastaajien maara: 1

kylla paaosin

0 1

ei paaosin
ei

ei kantaa




14. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Perustuslakimme edellyttda kansanvallan toteutumista. Demokratia toteutuu esityksessa riittavalla tavalla.
Maakunta jarjestaa palvelut ja maakunnalle annetaan lakiesityksessa laaja toimivalta ohjata palveluiden
tuotantoa.

Demokratiaan kuuluu keskeisesti maakunnan asukkaiden mahdollisuus paasta vaikuttamaan itsedan koskeviin
asioihin, erityisesti paattamaan palveluiden jarjestamistavan yleisista periaatteista. Vaaleilla valittujen
paatoksentekijdiden tulee paasta vaikuttamaan strategisen tason periaatekysymyksiin, mutta palvelun
tuottamiseen liittyviin kysymyksiin riittdd ehdotettu paatdksentekojarjestelma.

Ehdotetussa jarjestelmassa yksilon oikeuksien toteutumisen varmistamisesta vastaa maakunta. Nain
maakunnan paatoksenteossa maakunnan asukkaat paasevat vaaleilla valitsemiensa edustajien valityksella
paattamaan palvelujen ohjausjarjestelman kannalta merkittavimmista paatoksista ja tekemaan palvelujen
tuotannon kannalta tarkeimmat strategiset paatdkset.

Maakunnan luottamushenkilét paasevat myos vastaamaan paatoksentekijoing siita, ettd palvelujarjestelméssa
toteutuu yksildn oikeuksien turvaaminen.

Nykyiseen sosiaali- ja terveydenhuoltojarjestelmaéan verrattuna ehdotettava lakiesitys lisaa siinad ehdotetun
valinnanvapauden kautta jokaisen maakunnan asukkaan henkilékohtaisia mahdollisuuksia paattaa siita, mista
han palvelunsa hankkii. Tdma osaltaan parantaa demokratiaperiaatteen toteutumista, kun maakuntien
asukkaat saavat suoran paatdsvallan siihen, mista palvelujaan hankkivat.

Jarjestdmisen ja tuottamisen eriyttdminen vahvistaa maakuntavaltuustojen ja valtuutettujen valtaa.
Valinnanvapaus antaa valtuustoille mahdollisuuden maaritella palvelut, niiden sisallot,
saavutettavuus/saatavuus vaatimukset yms. kansalaisten tarpeiden pohjalta.

Maakuntavaltuustot paasevat myoés maarittelemaan kustannustason ja tuottajille maksettavat korvaukset. Taméa
lisda valtuuston valtaa taloudenpidossa. Tuottajat eivat jatkossa padse nykyiseen tapaan maarittelemaan
hintoja.

15. 7. Edistaako uudistus toimintatapojen muutosta ja uusien palveluinnovaatioiden kayttéonottoa,
milla voidaan varautua tulevaisuuden haasteisiin?

Vastaajien maara: 1



0 1

kylla paaosin

ei paaosin

ei

ei kantaa

16. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Valinnanvapaus on yksi keinoista lisata palveluinnovaatioiden kayttéon ottoa ja levidmista sosiaali- ja
terveyspalveluissa. Kun ihminen voi itse valita sote-keskuksensa, kannustaa se kehittdmaan innovatiivisia

palveluita.

17. 8. Sosiaali- ja terveydenhuollon valinnanvapauslakiluonnoksen 3 luvussa saadettaisiin
asiakkaan suoran valinnan sosiaali- ja terveyspalveluista. 8a. Ovatko saanndkset suoran
valinnan palveluista riittdvan selkeita siltd osin, mitkd palvelut kuuluvat yhtiditettavien
valinnanvapauspalveluiden piiriin ja mitkd kuuluvat maakunnan liikelaitoksen tuottamiin
palveluihin?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa




18. Jos ei, miten olisi tarkoituksenmukaista maaritelld ne perusteet, joilla maakunnat maarittelevat
tarkemmin sote-keskuksissa tuotettavat perustason ja laajennetun perustason palvelut?

Vastaajien maara: 1
- Suoran valinnan piiriin kuuluvien palvelujen kuvausta on selvennettava.

19. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

20. 8b. Turvaako maksusetelijarjestelma maakunnalle riittavat ohjaus- ja vaikutusmahdollisuudet
jarjestamisvastuun kannon nakdkulmasta?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

21. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Maksusetelijarjestelmaan tulevien tuottajien hyvaksyntaa tulee selkeyttaa.

22. 8c. Onko maksusetelijarjestelmassa sote-keskuksen oikeuksista ja velvollisuuksista saadetty
tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin

ei

ei kantaa




23. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

24. 8d. Mahdollistaako maksusetelijarjestelma asiakkaalle riittdvat mahdollisuudet vaikuttaa
tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei padosin
ei

ei kantaa

25. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

26. 9. Lakiluonnoksen 4 luvussa saadettaisiin asiakkaan mahdollisuuksista valita maakunnan
likelaitos ja sen toimipiste. Antavatko saannokset asiakkaalle tarkoituksenmukaiset
mahdollisuudet valita palvelujen tuottaja?

Vastaajien maara: 1

0 !
kylla paaosin
ei paaosin

ei

ei kantaa




27. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

28. 10. Lakiluonnoksen 5 luvussa saadettaisiin asiakassetelin kaytosta asiakkaan
valinnanvapauden lisdamisessa. 10a. Ovatko saanndkset asiakkaan aseman ja oikeuksien
nakokulmasta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1.
kylla paaosin
ei paaosin
ei
ei kantaa

29. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

30. 10b. Turvaako asiakassetelijariestelma maakunnalle riittdvat ohjaus- ja
vaikutusmahdollisuudet jarjestdmisvastuun kannon nakékulmasta?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin

ei

ei kantaa




31. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Asiakassetelijarjestelmaan tulevien tuottajien hyvaksyntaa tulee selkeyttaa.

32. 10c. Ovatko asiakassetelijarjestelman kayttdédnottoa koskevat maakunnan paatdksentekoa
koskevat rajaukset riittavia ja turvaavatko ne asiakkaan valinnanvapauden toteutumisen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

33. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- On selkeytettava viela saanndstéa mm. arvon maaraytymisesta.

34. 11. Lakiluonnoksen 6 luvussa saadettaisiin henkilékohtaisen budjetin kaytdsta asiakkaan
valinnanvapauden lisdamisessa. Mahdollistavatko sdanndkset asiakkaalle riittavat mahdollisuudet
vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei paaosin

ei

ei kantaa




35. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Tuleva sosiaali- ja terveyspalvelujen valinnanvapaus on tarkoitettu kaikille. Esimerkiksi henkilSiden, joilla on
paljon palvelutarpeita, valinnanvapaus mahdollistetaan henkildkohtaisella budjetilla.

Henkilékohtainen budjetointi on sote-palveluiden jarjestamista tavalla, jossa ihmiset itse paasevat mukaan
maarittdmaan, mitka palvelut tai muu tuki auttavat heita heidan elamassaan.

Esimerkiksi vammaisille henkilékohtainen budjetti on parempi vaihtoehto kuin palveluiden kilpailutus.
Henkilékohtaisessa budjetoinnissa palveluiden kayttajat paasevat valitsemaan palveluntuottajan.

36. 12. Valinnanvapauslainsaadannon myo6ta esitetaan potilaslakiin ja sosiaalihuollon asiakaslakiin
lisattavaksi uusi luku paatdksenteon tukemisesta (tuettu paatdksenteko).
Valinnanvapauslainsaadantoon sisaltyisi potilaille ja asiakkaille erilaisia valinnanmahdollisuuksia
(muun muassa suoran valinnan palvelut, maksuseteli, asiakasseteli ja henkilokohtainen budjetti).
Naissa erilaisissa valintatilanteissa asiakkaat voivat tarvita tukea valintoja tehtdessa. Onko tuettua
paatoksentekoa koskevat sdannokset tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa




37. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

38. 13. Lakiluonnoksen 7 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajien hyvaksymis- ja
sopimusmenettelyistd. 13a. Ovatko sdannokset hyvaksymismenettelyistd uudistuksen
tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1.
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

39. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

40. 13b. Ovatko saanndkset sopimusmenettelyista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1.
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa




41. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

42. 14. Lakiluonnoksen 8 luvussa saadettaisiin palvelujen tuottamisesta ja palvelun tuottajien
velvoitteista. Ovatko saannokset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

43. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lausunnoilla olevassa valinnanvapauslaissa velvoitetaan valinnanvapauslain mukaisia palveluja tuottavat
julkiset tahot, yritykset ja kolmannen sektorin toimijat julkistamaan tietojaan.

Julkisiksi tulevat mm. 1) tilinpaatds ja siihen liittyva toimintakertomus; 2) verotuspaikkaa ja verotettavaa tulosta

koskevat yhteenvetotiedot; 3) tiedot johdon palkoista ja palkkioista sekd sidonnaisuuksista ja liiketoimista
palvelun tuottajan Iahipiiriin kanssa; ja 4) selvitys ohjaus- ja hallintojarjestelmastaan seka sisaisesta

valvonnasta ja riskienhallinnasta ja palvelun tuottajan yhteiskuntavastuuta koskevista toimintaperiaatteista ja

niiden toteuttamisesta.

Pienten yritysten tulee vahintadan julkaista tilinpaatodstietonsa, tiedot verotuspaikasta ja verotettavasta
tuloksesta.

Yrityksid on varmasti jatkossakin erilaisia, mutta asiakkaalla on vapaus valita oma tuottajansa. Julkinen valta
asettaa kriteerit, joiden perusteella eri toimijat voivat ilmoittautua tuottajiksi. Eri tahojen, yritystenkin, valvonnan

tulee olla tiukasti julkisen vallan kasissa.
Yhteiskuntavastuun osalta pykalia tulee viela tarkentaa.

Sote-uudistuksen jalkeenkin laadukkaalle sosiaali- ja terveydenhuoltoalan koulutukselle ja tutkimukselle on
taattava riittavat edellytykset ja kannusteet



44. 15. Lakiluonnoksen 9 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajalle suoritettavista korvauksista.
15a. Ovatko suoran valinnan palveluita koskevat kiintedn maksun osuus ja sen
maaraytymista koskevat edellytykset riittavia turvaamaan palvelujen riittava rahoitus?

Ei vastauksia.

45. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Julkinen taho eli maakunta maarittelee tuottajien saamat korvaukset. Korvauksien tulee olla sellaisia, ettd ne
luovat kannusteet/mahdollisuuden hoitaa kaikkia.

Lakiluonnokseen tulisi kirjata nykyista selkedmmin se, ettd kiintedssa kapitaatiossa huomioidaan kansalaisen
ian lisdksi myos kansalaisen esim. arvioitua palvelutarvetta.

Kiintedn korvauksen osuudessa on viela tarkasteltava pienten tuottajien asemaa. Monipuolinen tuottajakentta
on ihmisen etu. Erityisesti korvauksia on viela tarkasteltava suun terveydenhuollossa.

46. 15b. Ovatko sdannokset muista korvauksista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin

ei

ei kantaa




47. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

48. 16. Lakiluonnoksen 11 luvussa saadettaisiin lain voimaantulosta. Ovatko 71 §:n mukaiset
siirtymasaannokset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

49. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Siirtymasaannoksia on viela tarkasteltava.

50. 17. Antaako esitys maakunnille riittdvat edellytykset jarjestdmisvastuun toteuttamiseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa




51. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

52. 18. Antaako esitys riittavat edellytykset sosiaali- ja terveydenhuollon markkinoiden
syntymiseen?

Vastaajien maara: 1

kylla

ei paaosin
ei

ei kantaa

53. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Esitys luo edellytykset markkinoiden syntyyn, mutta Kokoomus haluaa kiinnittda erityistd huomiota seuraaviin
seikkoihin:

Sosiaali- ja terveydenhuollon markkinoiden syntymiseksi on varmistettava, ettd markkinoilla on paljon kilpailevia
toimijoita ja asiakkailla riippumatonta tietoa valinnan tueksi. Kokoomus katsoo, ettd yrityksien markkinoille
tulemisen on oltava helppoa ja sujuvaa. Tassa on keskeista, etta perustason vaadittavat palvelukokonaisuudet
on méaaritelty selkeasti, mutta palveluluiden tuotannon kaytannoén jarjestdmisen tapoihin ja yhteistyémalleihin
jatetdaan markkinoille vapauksia etsia toimivia malleja. Palveluntuottajien hyvaksymiskriteerit on pidettava
yksinkertaisina ja mahdollisimman yhdenmukaisina maakuntien valilla. Tietojarjestelmia koskevat velvoitteet
eivat myodskaan saa estaa pienien toimijoiden tuloa markkinoille.

Maksu- ja asiakasseteleilld mahdollistetaan myds pienempien ja ketterien toimijoiden tulo markkinoille ja
osallistuminen palvelujen tuotantoon.

Lain on mahdollistettava myés uudenlaiset digitaaliset tavat tarjota palveluja.

Kilpailua lisdava tekija on myds lakiluonnoksessa oleva sote-palveluiden tuottajan ja suun terveydenhuollon
palvelujen tuottajan erillisen valinnan.

Kokoomus nékee tarpeellisena, etta lakiin kirjataan jokin minimiaika, joksi asiakas sitoutuu valitsemaansa
palveluntuottajaan. Minimiajalla turvataan tietty rahoituksen tasaisuus ja yleiset toimintamahdollisuudet
yrityksille. Vuosi on suhteellisen pitkd aika sitoutua yhden tuottajan palveluihin, ja Kokoomuksen mielesta
minimiaikaa voitaisiin tarkastella uudelleen tai laskea asteittain, jotta palveluiden tuottajilla on kannusteet toimia
asiakaslahtoisesti.



Maakunnan roolit jarjestajana ja tuottajana on erotettava selvasti. Maakunnalle pitaa jattaa lainsdadannossa
tilaa ottaa huomioon paikallisia tarpeita, mutta maakuntien omilla paatoksilla ei saa rakentaa esteita
markkinoille tuloon. Liséaksi maakunnan on edistettava itse tuottamiensa palveluiden tuotannossa
asiakassetelien kayttoa seka kohdeltava kaikkia suoran valinnan tuottajia neutraalisti. Maakunnan roolia
kilpailun yllapitajana ja synnyttdjana voitaisiin korostaa vahvemmin.

54. 18b. Antaako esitys riittavat edellytykset pienten toimijoiden toimimiseen sosiaali- ja
terveydenhuollon markkinoilla?

Vastaajien maara: 1
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55. Jos ei, miten esitysta tulisi muuttaa?
Vastaajien maara: 1
- Kts. kysymys 18.

56. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Kts. kysymys 18.

57. 19. Miten ihmisen lisaantyva mahdollisuus valita palveluntuottaja ja vaikuttaa siten

palveluihinsa vaikuttaa ihmisen hoitoon?

Vastaajien maara: 1

- Palveluiden laatu lisdantyy, kun tulee lisda kilpailua. Laatuun ei vaikuta pelkastdan se, ettd asiakas vaihtaa,
vaan myos se, etta tuottaja tietda asiakkaalla olevan mahdollisuus vaihtaa.

Yhdenvertaisuus sote-palvelujen saatavuudessa lisdantyy, kun suomalaisilla on mahdollisuus valita eli kun
yksityisen ja kolmannen sektorin palvelut saadaan julkisen sektorin palveluiden rinnalle.



58. 20. Onko laki tarkoituksenmukainen hammashoidon nakokulmasta?

Vastaajien maara: 1
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ei kantaa

59. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Kokoomus kannattaa suun terveydenhuollon palvelujen siséltymistéd asiakkaan suoran valinnan piiriin.
Kapitaatiopainotteinen korvaus ei kuitenkaan ole tarkoituksenmukainen suun terveydenhuollon palveluihin.
Suun terveydenhuolto on toimenpidevaltainen ala ja hoidon tarpeen vaihtelu asiakkaiden valilld on suurta.

60. 21. Onko uudistuksen vaikutukset arvioitu ndkemyksenne mukaan oikein ja riittavasti?

Vastaajien maara: 1
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61. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Kokoomus pitda tarkeana, ettd uudistuksen vaikutusarvioissa on mukana arviot henkil6stdon. Sote-henkil6stod
siirtyy maakunnan palvelukseen vanhoina tydntekijéina. Tama tarkoittaa sita, ettéd heidan nykyiset oikeudet
sadilyvat muuttumattomina. Muutos on mittava ja vaatii hyvad moniammatillista johtamista mukaan lukien
hoitotydn johtaminen ja tiedonkulkua. Kokoomus alleviivaa henkiléstén mukana oloa uudistuksen
valmistelussa ja toimeenpanossa ratkaisee uudistuksen onnistumisen.

62. 22. Miten arvioitte uudistuksen vaikuttavan oman taustaorganisaationne tai
jasenorganisaatioidenne asemaan?

Ei vastauksia.

63. 23. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.

Vastaajien maara: 1

- Laadukkaat sosiaali- terveyspalvelut ovat hyvinvointiyhteiskunnan perusta. Kyseessa on laaja uudistus ja siihen
littyy haasteita, mutta sote-palvelumme tarvitsevat uudistusta.

Kokoomus haluaa uudistaa sote-palveluita, koska palveluiden tulee olla helposti saatavilla, jonojen lyhyempia
ja palvelujen laadukkaampia. Kokoomuksen paamaara on tarjota paremmat ja toimivammat palvelut.

Maakunta eli julkinen valta on vastuussa palveluiden jarjestamisesta. Uudistuksessa vahvistetaan julkisen
vallan mahdollisuutta turvata verovaroin kaikille hyvat palvelut.

Valinnanvapaus on yksi keino parantaa palveluita. Valinnanvapauden periaate on koko
hyvinvointipalveluiden jarjestelmaa mullistava. Sote-keskuksen valinnan lisaksi kaytdéssa on maksuseteli seka
henkildkohtainen budjetti ja asiakasseteli soveltuvin osin muissa kuin suoran valinnan palveluissa.

Valinnanvapaus lisda tuottajien valista kilpailua, miké taas parantaa palveluiden saatavuutta, laatua ja auttaa
hillitsem&an kustannuksia.

Valinnanvapaus on myds keino turvata lahipalveluita maakuntauudistuksessa.
Valinnanvapaus ei ole sdastdkeino, joskin se saastaa pitkalla tdhtdimelld kun hoidon saatavuus nopeutuu.

Avoimuudesta ja lapinakyvyydesta:
Lausunnoilla olevassa valinnanvapauslaissa velvoitetaan valinnanvapauslain mukaisia palveluja tuottavat
julkiset tahot, yritykset ja kolmannen sektorin toimijat julkistamaan tietojaan.

Julkisiksi tulevat mm. 1) tilinpaatds ja siihen liittyva toimintakertomus; 2) verotuspaikkaa ja verotettavaa tulosta
koskevat yhteenvetotiedot; 3) tiedot johdon palkoista ja palkkioista sekd sidonnaisuuksista ja liiketoimista
palvelun tuottajan lahipiiriin kanssa; ja 4) selvitys ohjaus- ja hallintojarjestelmastaan seka sisaisesta
valvonnasta ja riskienhallinnasta ja palvelun tuottajan yhteiskuntavastuuta koskevista toimintaperiaatteista ja
niiden toteuttamisesta.

Pienten yritysten tulee vahintaan julkaista tilinpaatostietonsa, tiedot verotuspaikasta ja verotettavasta
tuloksesta.

Yrityksia on varmasti jatkossakin erilaisia, mutta asiakkaalla on vapaus valita oma tuottajansa. Julkinen valta



asettaa kriteerit, joiden perusteella eri toimijat voivat ilmoittautua tuottajiksi. Eri tahojen, yritystenkin, valvonnan
tulee olla tiukasti julkisen vallan kasissa.

Yhteiskuntavastuun osalta pykalia olisi mahdollista vield tarkentaa.

Tutkimus ja koulutus:

Sote-uudistuksen jalkeenkin laadukkaalle sosiaali- ja terveydenhuoltoalan koulutukselle ja tutkimukselle on
taattava riittavat edellytykset ja kannusteet

Hyvinvoinnin ja terveyden edistdminen:

Hyvinvoinnin ja terveyden edistdmiseen on oltava uudistuksen jalkeen riittavat resurssit, selkeat tavoitteet ja
kannustimet. Tuottajille kannusteiden on oltava asetettu siten, ettéd ihmisten terveyden ja hyvinvoinnin

edistdmisesta palkitaan.

Valinnanvapauden tydkalut:
Selkeyden takia olisi hyva, jos kaytdssa olisi vain yhden niminen seteli. Esimerkiksi asiakasseteli.

Palveluseteli:
Palvelusetelilainsdadantda ei tule lakkauttaa.

64. 24. Yksil6idyt sdadosmuutosehdotukset.

Vastaajien maara: 1

- Suoran valinnan piiriin kuuluvien palvelujen kuvausta on selvennettava.
Maksusetelijarjestelmaan tulevien tuottajien hyvaksyntaa tulisi selkeyttaa.
Asiakassetelijarjestelmaan tulevien tuottajien hyvaksyntaa tulisi selkeyttaa.

Yhteiskuntavastuun osalta pykalia olisi mahdollista viela tarkentaa.

Lakiluonnokseen tulisi kirjata nykyista selkeammin se, etta kiintedssa kapitaatiossa huomioidaan kansalaisen
ian liséksi myds kansalaisen esim. arvioitua palvelutarvetta.

Valinnanvapauden tyokalut:
Selkeyden takia olisi hyva, jos kaytdssa olisi vain yhden niminen seteli. Esimerkiksi asiakasseteli.

Palveluseteli:
Palvelusetelilainsdadantoa ei tule lakkauttaa.



