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1. TAUSTATIEDOT
Vastaajien määrä: 1 

 

2. Onko vastaaja
Vastaajien määrä: 1 

 

 
 
Avoimet vastaukset: joku muu 

Luottamushenkilö
 
 

3. 1. Voidaanko uudistuksella kaventaa väestön terveys- ja hyvinvointieroja sekä parantaa
palvelujen yhdenvertaista saatavuutta?
Vastaajien määrä: 1 

 

Vastaajatahon virallinen
nimi

Vastauksen kirjanneen
henkilön nimi

Vastauksen
vastuuhenkilön
yhteystiedot

Lausuntopyynnön
käsittelypäivämäärä
toimielimessä

Toimielimen nimi
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4. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Ennaltaehkäisevyys olisi paras ja taloudellisesti kestävin tapa.
 

5. 2. Edistääkö uudistus tarkoituksenmukaisella tavalla asiakkaan vaikutusmahdollisuuksia omiin
palveluihin?
Vastaajien määrä: 1 
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6. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Asiakkaan ja kunnan päätöksenteko estyy merkittävästi
 

7. 3. Antaako uudistus asiakkaalle riittävät mahdollisuudet hakeutua asiakkaan omaan
tilanteeseen sopivaan palveluun?
Vastaajien määrä: 1 

 

 
 
 
 

8. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Vain suurissa kaupungeissa se on mahdollinen ei haja-asutusalueilla ja pienissä kunnissa.
 

9. 4. Jos asiakkaalla on laaja-alaisia palveluntarpeita, toteutuuko uudistuksessa asiakkaan
mahdollisuus saada tarpeen mukaisella tavalla yhteensovitettuja palveluita?
Vastaajien määrä: 1 
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10. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Parasta olisi saada palvelut kootusti yhdellä käynnillä, erilaisiin ongelmiin ja nopealla aikajanalla, se myös
säästäisi tulevilta pitkittyneiltä hoitokerroilta

 

11. 5. Antaako uudistus riittävät edellytykset saavuttaa 3 miljardin euron kustannusten kasvun
hillinnän tavoite?
Vastaajien määrä: 1 

 

 
 
 
 

12. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Vaikeaa uskoa säästöihin, eikä ihmisen sairaudella saisikaan kukaan rikastua...tai tehdä kauppaa
 

13. 6. Toteutuuko demokratia esityksessä riittävällä tavalla? Jos ei, miten esityksen
kansanvaltaisuutta voisi vahvistaa?
Vastaajien määrä: 1 
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14. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Demokratiaa on saada vaikuttaa myös kuluihin...
 

15. 7. Edistääkö uudistus toimintatapojen muutosta ja uusien palveluinnovaatioiden käyttöönottoa,
millä voidaan varautua tulevaisuuden haasteisiin?
Vastaajien määrä: 1 

 

 
 
 
 

16. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Uskon yhä enemmän ihmisten tietoon, ennaltaehkäiseviin toimiin ja oikeaan ravintoon ja liikunnan
merkitykseen...

 

17. 8. Sosiaali- ja terveydenhuollon valinnanvapauslakiluonnoksen 3 luvussa säädettäisiin
asiakkaan suoran valinnan sosiaali- ja terveyspalveluista.   8a. Ovatko säännökset suoran
valinnan palveluista riittävän selkeitä siltä osin, mitkä palvelut kuuluvat yhtiöitettävien
valinnanvapauspalveluiden piiriin ja mitkä kuuluvat maakunnan liikelaitoksen tuottamiin
palveluihin?
Vastaajien määrä: 1 
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18. Jos ei, miten olisi tarkoituksenmukaista määritellä ne perusteet, joilla maakunnat määrittelevät
tarkemmin sote-keskuksissa tuotettavat perustason ja laajennetun perustason palvelut?
Vastaajien määrä: 1 

En kannata yhtiöittämistä, missä tuloja voidaan peitellä kirjanpidollisin keinoin...Terveydelle ei tulisi pelata...eikä
tehdä voittoa...Sen ylläpitoa olemme vuosikymmenten ajan veroillamme maksaneet ja julkinen terveydenhoito
on yhteistä omaisuuttamme, jota ei tule kadottaa

 

19. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Julkinen terveyden hoito, ennaltaehkäisevyys ja jos jotain laittaisin valtiolle, se olisi enemmänkin sellaiset
sairaudet, jotka ovat synnynnäisiä, pitkäaikaissairauksia ja erikoissairaanhoidot , kuin myös
vankimielisairaanhoidot, joita ei voi kunnat valita...

 

20. 8b. Turvaako maksusetelijärjestelmä maakunnalle riittävät ohjaus- ja vaikutusmahdollisuudet
järjestämisvastuun kannon näkökulmasta?
Vastaajien määrä: 1 
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21. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Kuntien päätöksenteko ja kuntalaisen ääni jää liian heikoille..
 

22. 8c. Onko maksusetelijärjestelmässä sote-keskuksen oikeuksista ja velvollisuuksista säädetty
tarkoituksenmukaisesti?
Vastaajien määrä: 1 

 

 
 
 
 

23. Vapaamuotoiset huomiot.
Ei vastauksia. 

 

24. 8d. Mahdollistaako maksusetelijärjestelmä asiakkaalle riittävät mahdollisuudet vaikuttaa
tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?
Vastaajien määrä: 1 
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25. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Ainakin on sekava ja kansalaisten tiedon saanti heikkoa.., jotta yhdenvertaisuus toteutuisi
 

26. 9. Lakiluonnoksen 4 luvussa säädettäisiin asiakkaan mahdollisuuksista valita maakunnan
liikelaitos ja sen toimipiste. Antavatko säännökset asiakkaalle tarkoituksenmukaiset
mahdollisuudet valita palvelujen tuottaja?
Vastaajien määrä: 1 

 

 
 
 
 

27. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Eihän asiakkaat tunne kilpailijoitaan, millaista palvelua sieltä saa? On myös niitä tapauksia, jossa aika paljon
ikäihmisten outoja poismenoja...

 

28. 10. Lakiluonnoksen 5 luvussa säädettäisiin asiakassetelin käytöstä asiakkaan
valinnanvapauden lisäämisessä.   10a. Ovatko säännökset asiakkaan aseman ja oikeuksien
näkökulmasta tarkoituksenmukaisia?
Vastaajien määrä: 1 
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29. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Kiireellä ei näitä siksi tulisi jyrätä, vaan antaa kansalaisille tietoa ja kerätä luottamusta, jo ennen päätöksiä..
 

30. 10b. Turvaako asiakassetelijärjestelmä maakunnalle riittävät ohjaus- ja
vaikutusmahdollisuudet järjestämisvastuun kannon näkökulmasta?
Vastaajien määrä: 1 

 

 
 
 
 

31. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Vaikea uskoa..näillä tiedoin
 

32. 10c. Ovatko asiakassetelijärjestelmän käyttöönottoa koskevat maakunnan päätöksentekoa
koskevat rajaukset riittäviä ja turvaavatko ne asiakkaan valinnanvapauden toteutumisen?
Vastaajien määrä: 1 
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33. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Maakunnissa on liian vähän paikallista tietoa ja sekin katoaa johonkin...
 

34. 11. Lakiluonnoksen 6 luvussa säädettäisiin henkilökohtaisen budjetin käytöstä asiakkaan
valinnanvapauden lisäämisessä. Mahdollistavatko säännökset asiakkaalle riittävät mahdollisuudet
vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?
Vastaajien määrä: 1 

 

 
 
 
 

35. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Ei kenenkään tervyttä voi budjetoida, eihän sitä tiedä etukäteen koska sairastuu ja miten...
 

36. 12. Valinnanvapauslainsäädännön myötä esitetään potilaslakiin ja sosiaalihuollon asiakaslakiin
lisättäväksi uusi luku päätöksenteon tukemisesta (tuettu päätöksenteko).
Valinnanvapauslainsäädäntöön sisältyisi potilaille ja asiakkaille erilaisia valinnanmahdollisuuksia
(muun muassa suoran valinnan palvelut, maksuseteli, asiakasseteli ja henkilökohtainen budjetti).
Näissä erilaisissa valintatilanteissa asiakkaat voivat tarvita tukea valintoja tehtäessä. Onko tuettua
päätöksentekoa koskevat säännökset tarkoituksenmukaisia?
Vastaajien määrä: 1 
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37. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Vanhat ja vammaiset ei kykene niitä valintoja tekemään ja tuottaa lisää kuluja...
 

38. 13. Lakiluonnoksen 7 luvussa säädettäisiin palvelun tuottajien hyväksymis- ja
sopimusmenettelyistä.   13a. Ovatko säännökset hyväksymismenettelyistä uudistuksen
tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?
Vastaajien määrä: 1 
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39. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Selkeytyksiä, avauksia myös syistä, miksi näihin ehdotuksiin on päädytty?
 

40. 13b. Ovatko säännökset sopimusmenettelyistä uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?
Vastaajien määrä: 1 

 

 
 
 
 

41. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Mitä useampi välikäsi on sopimusten piirissä, sitä sekavampi on soppa...Selkein on yksi tuottaja ja vastuun
kantaja ja sille rahoitus.

 

42. 14. Lakiluonnoksen 8 luvussa säädettäisiin palvelujen tuottamisesta ja palvelun tuottajien
velvoitteista. Ovatko säännökset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?
Vastaajien määrä: 1 
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43. Vapaamuotoiset huomiot.
Ei vastauksia. 

 

44. 15. Lakiluonnoksen 9 luvussa säädettäisiin palvelun tuottajalle suoritettavista korvauksista.  
15a. Ovatko suoran valinnan palveluita koskevat kiinteän maksun osuus ja sen
määräytymistä koskevat edellytykset riittäviä turvaamaan palvelujen riittävä rahoitus?
Vastaajien määrä: 1 

 

 
 
 
 

45. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Sairausmenot tulisi olla varallisuuden mukaan, sillä jo nyt köyhät kuolevat aiemmin, koska ei ole rahaa saada
hoitoa...Ei ole kuva oikeusvaltiosta, missä puhutaan tasa-arvosta kaikille

 

46. 15b. Ovatko säännökset muista korvauksista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?
Vastaajien määrä: 1 
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47. Vapaamuotoiset huomiot.
Ei vastauksia. 

 

48. 16. Lakiluonnoksen 11 luvussa säädettäisiin lain voimaantulosta. Ovatko 71 §:n mukaiset
siirtymäsäännökset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?
Vastaajien määrä: 1 

 

 
 
 
 

49. Vapaamuotoiset huomiot.
Ei vastauksia. 

 

50. 17. Antaako esitys maakunnille riittävät edellytykset järjestämisvastuun toteuttamiseen?
Vastaajien määrä: 1 
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51. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Tarvitaan lisäaikaa ja päätöksiä lähemmäksi kuntalaisia
 

52. 18. Antaako esitys riittävät edellytykset sosiaali- ja terveydenhuollon markkinoiden
syntymiseen?
Vastaajien määrä: 1 

 

 
 
 
 

53. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Tällä osa-alueella ei tarvita markkinoita, ei voiton tavoittelijoita. Olemme luoneet terveyden hoidon verovaroin,
emme halua luovuttaa sitä. Tärkeintä on hoitaa kaikki kansalaiset, ei tavoitella voittoa kenenkään
sairastamisella...

 

54. 18b. Antaako esitys riittävät edellytykset pienten toimijoiden toimimiseen sosiaali- ja
terveydenhuollon markkinoilla?
Vastaajien määrä: 1 
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55. Jos ei, miten esitystä tulisi muuttaa?
Vastaajien määrä: 1 

Toki se toisi lisää pieniä toimijoita, mikä hyvä, mutta jos verovaroin olemme kouluttaneet terveydenhoidon
ammattilaiset, eikö se riitä? Julkiset palvelut edellä ja niitä tukien yksityisillä, kun ei ole muuten..

 

56. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Verovaroista tuettaisin vain julkista sektoria, ei yksityisiä.
 

57. 19. Miten ihmisen lisääntyvä mahdollisuus valita palveluntuottaja ja vaikuttaa siten
palveluihinsa vaikuttaa ihmisen hoitoon?
Vastaajien määrä: 1 

Hoito varmaan voisi parantua, riippuen paikasta, mutta pitäisi panostaa enemmän ennaltaehkäisevyyteen ...
 

58. 20. Onko laki tarkoituksenmukainen hammashoidon näkökulmasta?
Vastaajien määrä: 1 

 

 
 
 
 

59. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Myös hammashoitoa on saatava julkisena palveluna enemmän..
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60. 21. Onko uudistuksen vaikutukset arvioitu näkemyksenne mukaan oikein ja riittävästi?
Vastaajien määrä: 1 

 

 
 
 
 

61. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien määrä: 1 

Meille on tuotu vuosi vuodesta lisää laskua kansalaisten kukkarolle. Se heikentää muuta kasvua. Siksi
yksinkertainen ja suora toiminta, ilman monisäikeisyyttä ja välikäsiä, on kansalaiselle edullisin tapa saada
hoitoa, ainoastaan potilastietojen tulisi olla kaikissa julkisissa paikoissa saatavilla, mutta ei yksityisissä...

 

62. 22. Miten arvioitte uudistuksen vaikuttavan oman taustaorganisaationne tai
jäsenorganisaatioidenne asemaan?
Vastaajien määrä: 1 

Pelkään, että kuntamme verotus nouseen, koska emme enää voi vaikuttaa samalla tavalla kuntalisten
terveydenhoitoon, jota hoitaneet ihan hyvin, kunnan koko huomioiden..

 

63. 23. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.
Vastaajien määrä: 1 

Ainoastaan vankimielisairaat ovat suuri kuluerä pienille kunnille, niitä ei voi kukaan ennakoida. Näiden tulisikin
olla valtion kustannettavia, koska suurimmat suuntaviivat tehdään valtionhallinnossa, joille myös kunnat
alistetaan. Monet päätökset aiheuttavat ihmisille liikaa paineita ja siten aiheuttaa turhia kuluja näillä alueilla....

 



-

64. 24. Yksilöidyt säädösmuutosehdotukset.
Vastaajien määrä: 1 

Pääsääntönä: Julkinen tervydenhoito kunnilla, erikosissairaanhoito ja sosiaalitoimi, mielenterveys,
vankimielisairaanhoito ...valtiolla. Verovaroin katetaan perusterveyden hoito ja siinäkin panostetaan
ennaltaehkäisevyyteen. Kelan tuet pois yksityisiltä toimijoilta, vain julkiselle taholle suunnattuna.


