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2. Onko vastaaja

Vastaajien maara: 1

sosiaali- ja terveydenhuollon
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yhteistoimintaelin

valtion viranomainen
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j0ku m _

kunta

jarjestd

Avoimet vastaukset: joku muu

- Puolue

3. 1. Voidaanko uudistuksella kaventaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja seka parantaa
palvelujen yhdenvertaista saatavuutta?

Vastaajien maara: 1




kylla

ei paaosin

ei

ei kantaa

4. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Keskusta muistuttaa, ettd jarjestamisvastuu sosiaali- ja terveyspalveluista on myds tulevaisuudessa julkisilla
toimijoilla, maakunnilla.

Keskusta kannattaa valinnanvapauden valmistelua, mutta korostaa, etta se ei ole itsessaan paamaara, vaan
yksi keino vahvistaa lahi- ja peruspalveluja. Nain painopistetta voidaan siirtda kalliista erityistason palveluista
ihmisten terveyden ja hyvinvoinnin tukemiseen.

Lakiluonnoksessa esitetty malli, jossa julkisesti rahoitettuja laajan valinnanvapauden piiriin kuuluvia
terveyspalveluja voisivat tuottaa julkisen sektorin ohella my6s yksityiset yritykset ja kolmannen sektorin toimijat,
voi parantaa terveyspalvelujen saatavuutta ja hoitoon paasya erityisesti silloin, jos palveluiden tarjonta lisdantyy
selvasti. Pelkka palvelujen tarjonnan lisdantyminen ei kuitenkaan automaattisesti kavenna hyvinvointi- ja
terveyseroja.

Keskusta pitda valttamattémana, ettd uudistuksessa turvataan kansalaisten yhdenvertaisuus sote-palvelujen,
myds valinnanvapauden piiriin kuuluvien palvelujen suhteen alueellisesti ja eri sosiaaliryhmien suhteen.

Hyvinvointi- ja terveyserojen kaventumiseen vaikuttavat erittdin paljon myds muut yhteiskunnalliset muutokset.
Esimerkiksi alkoholin kdytdn vahentyminen on vasta julkaistujen tietojen mukaan vaikuttanut mydnteisesti
alemman sosioekonomisen aseman ihmisten elinian odotteeseen.

5. 2. Edistaako uudistus tarkoituksenmukaisella tavalla asiakkaan vaikutusmahdollisuuksia omiin
palveluihin?

Vastaajien maara: 1



kylla
ei paaosin
ei

ei kantaa

6. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Uudistus vahvistaa perusterveydenhuoltoa ja laajentaa palveluvalikoimaa. Nain ollen myds asiakkaan
vaikutusmahdollisuudet valita haluamansa tuottaja lisdéntyy. Valinnoillaan ihmiset voivat todennakdisesti myods
vaikuttaa siihen, millaisia palveluita on tarjolla. Lisaksi hyvin toteutettuna esimerkiksi henkil6kohtainen budjetti
lisda paljon palveluja kdyttavien likkumavaraa.

Jarjestamislain kirjaukset ihmisten osallisuudesta palveluihin luovat pohjan vaikutusmahdollisuuksien
toteutumiseen ja lisddmiseen esimerkiksi erilaisten neuvostojen kautta. Jarjestajan eli maakunnan pitaa
yhdessa kuntien kanssa huolehtia siita, ettd nd&ma mahdollisuudet toteutuvat myds kaytanndssa.

Keskusta muistuttaa, ettd valinnanvapaus ei ole asiakkaalle pakko, vaan mahdollisuus. Jotta asiakas pystyisi
tosiasiallisten valintojen tekemiseen, tarvitaan runsaasti tietoa valinnanmahdollisuuksista ja niiden kaytannén
merkityksesta. Maakunnan on huolehdittava siitd, etté asiakkaita tukevia neuvonta- ja ohjauspalveluja on
saatavissa riittdvasti 1ahella asiakkaita. Palveluneuvontaa on oltava myds muualla kuin verkossa.

7. 3. Antaako uudistus asiakkaalle riittavat mahdollisuudet hakeutua asiakkaan omaan
tilanteeseen sopivaan palveluun?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin

ei

ei kantaa




8. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Ks. vastaus kohdassa 2.

Paljon palveluja kayttavien, haavoittuvassa asemassa olevien ihmisten kohdalla korostuu palveluohjauksen
tarkeys ja palveluketjujen toimivuus. Maarayksia palveluohjauksesta tulee tehostaa, jotta valtetdan
paallekkaisten palvelujen kaytto.

9. 4. Jos asiakkaalla on laaja-alaisia palveluntarpeita, toteutuuko uudistuksessa asiakkaan
mahdollisuus saada tarpeen mukaisella tavalla yhteensovitettuja palveluita?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

10. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- On tarkeaa huolehtia siita, ettd maakunnallinen jarjestaja on riittdvan vahva ja tieto kulkee, jotta integraatio eri
muodoissaan toteutuu.

Henkilékohtainen budjetti sekd palveluneuvonta antavat mahdollisuuden palvelujen yhteensovittamiseen
tuetusti. On valttamatonta huolehtia siita, etta jarjestaja on riittdvan vahva ja tieto kulkee, jotta integraatio eri
muodoissaan toteutuu ja pohja palvelujen yhteensovittamiselle on kunnossa.

Valinnanvapausjarjestelman toimivuuden varmistamisessa keskeisella sijalla on tietojarjestelmien toimivuus.
Liian lyhyt siirtymaaika aiheuttaa suuren riskin tietojarjestelmien toimivuudelle ja sitd kautta koko uudistuksen
[&piviennille.



11. 5. Antaako uudistus riittavat edellytykset saavuttaa 3 miljardin euron kustannusten kasvun
hillinnan tavoite?

Vastaajien maara: 1

ei padosin

kylla

ei

ei kantaa

12. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Olennaista kustannusten kasvun hillinnalle on integraation eri elementtien riittava toteutuminen ja
toimintatapojen uudistaminen. Tiedon riittdvan reaaliaikainen kulku toimijalta toiselle on valttamatonta.
Painopistetta on siirrettava perustasolle ja ennaltaehkaisyyn. Palveluketjujen on oltava sujuvia. Parhaita
toimintatapoja ja digitaalisia ratkaisuja on levitettéva ja otettava laajasti kayttéon. Kuntien roolia terveyden ja
hyvinvoinnin edistdmisessa on tarkeaa selkeyttaa ja kunnilla on oltava myds keinot seka kannusteet tdman
tehtdvan onnistuneeseen hoitamiseen.

Valinnanvapaus voi kirittda toimijoita parhaiden ja kustannustehokkaiden kaytantéjen kayttédnottoon yhdessa
oikein mitoitetun kapitaatiokorvauksen ja riittdvan kattavien vastuiden kanssa. Mikali tuotantorakenne
pirstaloituu liikaa, tieto toimijalta toiselle ei kulje eika perustaso vahvistu, saastoja ei saavuteta.

Kaytantdjen levittdminen on maakunnallisessa sote-mallissa helpompaa kuin nykyisessa kuntiin perustuvassa
mallissa.

13. 6. Toteutuuko demokratia esityksessa riittavalla tavalla? Jos ei, miten esityksen
kansanvaltaisuutta voisi vahvistaa?

Vastaajien maara: 1



kylla
ei paaosin
ei

ei kantaa

14. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Kansalaisten nakdkulmasta maakunta- ja sote-jarjestamislaki lisdavat demokratiaa ja kansalaisten
mahdollisuuksia vaikuttaa paatdksentekoon. Sote-palveluiden jarjestamistéd ohjaa jatkossa suorilla vaaleilla
valittava maakuntavaltuusto. Maakunnan eri hallintoelimissa tulee pyrkid koko maakunnan alueelliseen
kattavuuteen. Asetuksenantovaltuus voi kaventaa maakunnallista itsehallintoa.

Valinnanvapauslainsaadanté voi oikein toteutettuna parantaa kansalaisen vaikutusmahdollisuuksia omiin
palveluihinsa. Jotta valinnanvapaus toimisi kdytannossa, tarvitaan kansalaisten valinnan tueksi vertailutietoa eri
toimijoiden toiminnan laadusta. Talla hetkella tallaisia vertailutietojarjestelmia ei ole olemassa. Niiden
rakentaminen vaatii aikaa. Tamakin tekija tukee riittdvan siirtymaajan varaamista valinnanvapauden
toteutumiselle.

Keskusta on esittanyt jo aiemmin, ettd maakunnilla pitéisi olla verotusoikeus, joka veisi uudistusta kohti aitoa
maakunnallista itsehallintoa. Verotusoikeus antaisi selkean ja itsehallinnolliselle toimijalle kuuluvan tydkalun
hallita maakunnan — sote-palvelujen jarjestdjan — tulovirtaa.

Julkisuusperiaatteen tulee toteutua jatkossa yhté lailla maakunnan omissa julkisissa palveluissa, yksityisissa
yrityksissa kuin kolmannen sektorin toimijoiden osalta, kun palveluita tuotetaan ja tarjotaan julkisesti
rahoitettuna. Verosuunnittelua, joka johtaa verojen maksamiseen muualle kuin Suomeen, pitéda pyrkia kaikin
kaytettavissa olevin keinoin hillitsemaan mm. verotietojen julkisuuden velvoitetta lisdamalla.

15. 7. Edistaako uudistus toimintatapojen muutosta ja uusien palveluinnovaatioiden kayttédnottoa,
milld voidaan varautua tulevaisuuden haasteisiin?

Vastaajien maara: 1



kylla
ei paaosin
ei

ei kantaa

16. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Valinnanvapaus voi kirittda toimijoita parhaiden ja kustannustehokkaiden kaytantéjen kayttédnottoon yhdessa
oikein mitoitetun kapitaatiokorvauksen ja riittdvan kattavien vastuiden kanssa. Mikali tuotantorakenne
pirstaloituu liikaa, tieto toimijalta toiselle ei kulje eika perustaso vahvistu, saastoja ei saavuteta.

Kaytantojen levittdminen on maakunnallisessa sote-mallissa helpompaa kuin nykyisessa kuntiin perustuvassa
mallissa.

17. 8. Sosiaali- ja terveydenhuollon valinnanvapauslakiluonnoksen 3 luvussa saadettaisiin
asiakkaan suoran valinnan sosiaali- ja terveyspalveluista. 8a. Ovatko saanndkset suoran
valinnan palveluista riittdvan selkeita siltd osin, mitkd palvelut kuuluvat yhtiditettavien
valinnanvapauspalveluiden piiriin ja mitkd kuuluvat maakunnan liikelaitoksen tuottamiin
palveluihin?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




18. Jos ei, miten olisi tarkoituksenmukaista maaritella ne perusteet, joilla maakunnat maarittelevat
tarkemmin sote-keskuksissa tuotettavat perustason ja laajennetun perustason palvelut?

Ei vastauksia.

19. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lakiluonnoksen perusteella ei kaikilta osin ole aivan selvaa, mitka palvelut kuuluvat yhtiditettavien
valinnanvapauspalvelujen piiriin ja mitka taas kuuluvat maakunnan liikelaitoksen tuottamiin palveluihin.

Méaarittely asiakkaan tilapaisesti ja lyhytaikaisesti tarvitsemiin palveluihin ja pitk&aikaisiin palveluihin on vaikeaa
ja usein epatarkoituksenmukaista. Rajoja perus- ja erityistason valilla pitaisi madaltaa myds sosiaalipuolella.

Neuvolapalvelujen osalta pykalia pitda tarkentaa. Keskusta painottaa, ettd olennaista on se, etta
perhepalveluiden kokonaisuus ei pirstaloidu, vaan voidaan muodostaa sujuvat, matalan kynnyksen
perhekeskuspalvelut. Ylipaataan esimerkiksi yhtidittdmisvelvoitteesta tai eri tuottajatahoista ei tule seurata
sellaista palvelujen pirstaloitumista, joka estaisi toimivat palveluketjut.

20. 8b. Turvaako maksusetelijarjestelma maakunnalle riittdvat ohjaus- ja vaikutusmahdollisuudet
jarjestamisvastuun kannon nakékulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




21. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Valinnanvapauden toteuttamisessa maakunnan ohjaus- ja vaikutusmahdollisuuksien tulee olla
lakiluonnoksessa nyt esitettyja selkedmpid, yksinkertaisempia ja suorempia.

22. 8c. Onko maksusetelijarjestelmassa sote-keskuksen oikeuksista ja velvollisuuksista saadetty
tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

23. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Keskusta huomauttaa, etta sote-keskuksen voi olla mahdotonta vastata maksusetelilla tuotetuista palveluista,
koska keskus ei voi vaikuttaa siihen, kenelta asiakas palvelun hankkii. Maksusetelilld palveluja tarjoavien
toimijoiden pitdisikin selkedmmin olla vastuussa tuottamiensa palveluiden laadusta ja mahdollisista virheista ja
kansalaisella mahdollisuus saada vertailutietoa eri palvelutuottajien toiminnan laadusta valintansa tueksi.

24. 8d. Mahdollistaako maksusetelijarjestelma asiakkaalle riittdvat mahdollisuudet vaikuttaa
tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa




25. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Asiakkaalla on lakiluonnoksen perusteella mahdollisuus vaikuttaa palveluiden hankintaan ja tehda valintoja.
Potilas/asiakas tarvitsee kuitenkin riittdvasti tietoa valintansa tueksi. On varmistettava, etta tietoa ja ohjausta on
saatavilla helposti, yksinkertaisesti ja ymmarrettdvassa muodossa myos esimerkiksi ikdantyville ihmisille ja
asiakkaan kielelliset oikeudet turvaten.

26. 9. Lakiluonnoksen 4 luvussa saadettaisiin asiakkaan mahdollisuuksista valita maakunnan
likelaitos ja sen toimipiste. Antavatko saannokset asiakkaalle tarkoituksenmukaiset
mahdollisuudet valita palvelujen tuottaja?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei pddosin
ei
ei kantaa

27. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Kaytanndssa valinnanvapaus voi toteutua vain osittain, jos maakunnan palvelupisteita on vahan ja ne
sijaitsevat pitkien etéisyyksien padssa toisistaan. Toisaalta erittdin laaja valintamahdollisuus saattaisi
viivastyttda asiakkaan avun saantia, mikali han itse ei tunnista avuntarvetta ja kayttaa valinnanvapautta ja
vaihtaa palveluiden tarjoajaa tihedan. Téman takia on hyva, etta lakiluonnoksessa on rajoitettu sitd, miten usein
palveluntarjoajaa voi vaihtaa. Liian tihea palveluntarjoajan vaihtovali voisi kasvattaa myds kustannuksia.



28. 10. Lakiluonnoksen 5 luvussa saadettaisiin asiakassetelin kaytdsta asiakkaan
valinnanvapauden lisdémisessa. 10a. Ovatko sdannokset asiakkaan aseman ja oikeuksien
nakokulmasta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

29. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Asiakasseteli lisda asiakkaiden valinnanvapautta merkittavasti. Asiakas tarvitsee kuitenkin riittavasti tietoa siita,
mité palveluja hdn on oikeutettu saamaan.

30. 10b. Turvaako asiakassetelijarijestelma maakunnalle riittadvat ohjaus- ja
vaikutusmahdollisuudet jarjestamisvastuun kannon nakékulmasta?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa




31. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Maakunnan mahdollisuudet ohjata tuottajia ovat rajalliset. Ohjaus vaatii paljon sopimuksia ja niiden valvontaa.
Valinnanvapaudessa syntyy pitkid palveluketjuja, joiden seuraaminen on rajallista erityisesti maksuseteli- ja
asiakassetelituottajien osalta, koska lakiluonnos ei naiden osalta edellytéd sopimusohjausta.

Maakunnan pitda voida asettaa kriteerit asiakassetelipalvelun tuottajalle, kuten palvelusetelijarjestelmassa.

32. 10c. Ovatko asiakassetelijarjestelman kayttéénottoa koskevat maakunnan paatdksentekoa
koskevat rajaukset riittavia ja turvaavatko ne asiakkaan valinnanvapauden toteutumisen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

33. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

34. 11. Lakiluonnoksen 6 luvussa saadettaisiin henkilékohtaisen budjetin kaytdsta asiakkaan
valinnanvapauden lisdamisessa. Mahdollistavatko sdanndkset asiakkaalle riittdvat mahdollisuudet
vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin

ei

ei kantaa




35. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Henkildkohtainen budjetti on hyva véline paljon palveluja kayttaville. Se edellyttda kuitenkin riittavaa ja
ymmarrettdvassa muodossa olevaa tietoa ja ohjausta asiakkaalle.

36. 12. Valinnanvapauslainsaadannon myo6ta esitetaan potilaslakiin ja sosiaalihuollon asiakaslakiin
lisattavaksi uusi luku paatdksenteon tukemisesta (tuettu paatdksenteko).
Valinnanvapauslainsaadantoon sisaltyisi potilaille ja asiakkaille erilaisia valinnanmahdollisuuksia
(muun muassa suoran valinnan palvelut, maksuseteli, asiakasseteli ja henkilokohtainen budjetti).
Naissa erilaisissa valintatilanteissa asiakkaat voivat tarvita tukea valintoja tehtdessa. Onko tuettua
paatoksentekoa koskevat sdannokset tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

37. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

38. 13. Lakiluonnoksen 7 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajien hyvaksymis- ja
sopimusmenettelyistd. 13a. Ovatko sdannokset hyvaksymismenettelyistd uudistuksen
tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1



kylla
ei paaosin
ei

ei kantaa

39. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Hyvaksymis- ja sopimusmenettelyt aiheuttavat maakunnille runsaasti hallinnollista ty6ta ja kustannuksia seka
vaativat paljon sopimusosaamista ja asiantuntijuutta.

40. 13b. Ovatko sdanndkset sopimusmenettelyista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa




41. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

42. 14. Lakiluonnoksen 8 luvussa saadettaisiin palvelujen tuottamisesta ja palvelun tuottajien
velvoitteista. Ovatko sdannokset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

43. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Palvelun tuottajille asetettavat velvoitteet ja raportointi ovat tarpeellisia valinnanvapauden toteutumisen
kannalta. Erityisesti tietojarjestelmiin liittyvat velvoitteet saattavat kuitenkin muodostua esteeksi etenkin pienille
tuottajille ja karsia siten palvelun tarjoajien maaraa.

44. 15. Lakiluonnoksen 9 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajalle suoritettavista korvauksista.
15a. Ovatko suoran valinnan palveluita koskevat kiintean maksun osuus ja sen
maaraytymista koskevat edellytykset riittavia turvaamaan palvelujen riittdva rahoitus?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin

ei

ei kantaa




45. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Kiinted korvaus on hyva l&dhtékohta maksujen maaraytymisperusteeksi. Maakunnalle on kuitenkin varattava
rittdvasti mahdollisuuksia poiketa kansallisista tarvetekijoistd omien olosuhdetekijdidensa perusteella. Tarkeda
on huolehtia esimerkiksi siita, ettd maakunnan valinnanvapauspalvelujen tuottajille maksamassa korvauksessa
huomioidaan riittdvasti maakunnan sisaiset yksikkdkustannuserot ja ndin varmistetaan palvelujen toimivuus
my®s maakunnan syrjdisimmilla, yksikkékustannuksiltaan kalliimmilla alueilla. Korvauksen
maaraytymisperusteet voivat johtaa kohdennettuun asiakashankintaan.

46. 15b. Ovatko sdannokset muista korvauksista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei pddosin
ei
ei kantaa

47. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

48. 16. Lakiluonnoksen 11 luvussa saadettaisiin lain voimaantulosta. Ovatko 71 §:n mukaiset
siitymasaannokset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa




49. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Koska Suomeen ollaan luomassa aivan uutta ja omaa mallia, valinnanvapauslain toimeenpano on valmisteltava
huolellisesti ja sille on varattava riittdva aika. Ihmisille tarkeat terveys- ja sosiaalipalvelut eivat saa vaarantua
uuteen malliin siirtymisen vuoksi eivatkd mydskaan uudistukselle asetetut tavoitteet saa jaadda toteuttamatta.

Esimerkiksi maakuntien omistamia valinnanvapauden piirissé toimivia yhtioité ei ole vield olemassa, julkisilla
toimijoilla ei ole kokemusta markkinoinnista ja niilla ei ole juurikaan osaamista markkinoilla toimimiseen. Jotta
nekin voisivat osaltaan varmistaa valinnanvapausjarjestelméan toimivuuden, tulee jarjestelman kayttéonotolle
varata riittdva maaraaika.

50. 17. Antaako esitys maakunnille riittavat edellytykset jarjestamisvastuun toteuttamiseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa

51. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lakiluonnoksen edellyttamat jarjestamistavat kaventavat maakunnan mahdollisuutta kayttaa itsehallintoa.
Lakiluonnoksen asetuksenantovaltuudet voivat mydhemmin kaventaa maakunnan itsehallintoa.



52. 18. Antaako esitys riittavat edellytykset sosiaali- ja terveydenhuollon markkinoiden
syntymiseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

53. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Uudistuksen toimeenpanolla on merkittdva rooli. Siihen on oltava riittdvasti aikaa, jotta esimerkiksi markkinoita,
joita ei tosiasiallisesti viela ole, ei avata hallitsemattomasti ja jotta valinnanvapausyhteisina toimivat eri tahot
kykenevat aloittamaan toimintansa tasapuolisista 1ahtokohdista.

54. 18b. Antaako esitys riittavat edellytykset pienten toimijoiden toimimiseen sosiaali- ja
terveydenhuollon markkinoilla?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




55. Jos ei, miten esitysta tulisi muuttaa?

Ei vastauksia.

56. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Keskustan mielesta etenkin pienilla ja keskisuurilla yrityksilla on jatkossakin oltava tosiasialliset ja tasavertaiset
mahdollisuudet toimia palvelujen tuottajina. My&s hoito- ja hoiva-alan jarjestéjen osaaminen ja kokemus on
saatava kayttoon. Keskusta korostaa myés, ettd maakunnilla tulee olla oikeus perustaa tarkoituksenmukainen
maara valinnanvapausjarjestelmassa toimivia yhti6ita jarjestelman toimivuuden varmistamiseksi.

57. 19. Miten ihmisen lisdantyva mahdollisuus valita palveluntuottaja ja vaikuttaa siten
palveluihinsa vaikuttaa ihmisen hoitoon?

Ei vastauksia.

58. 20. Onko laki tarkoituksenmukainen hammashoidon nakokulmasta?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei pddosin
ei
ei kantaa

59. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

60. 21. Onko uudistuksen vaikutukset arvioitu nakemyksenne mukaan oikein ja riittavasti?

Vastaajien maara: 1



kylla

ei paaosin

ei

ei kantaa

61. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Uudistus tulee kasvattamaan yksityisen ja kolmannen sektorin osuutta valinnanvapauden piirissa olevissa
palveluissa. Tama tulee vaikuttamaan myds alalla toimivan henkildstén asemaan. Uudistuksessa on
henkildstdn asemaan ja muutosjohtamiseen kiinnitettéava riittdvasti huomiota. Samoin tasta
markkinamuutoksesta aiheutuvat muut vaikutukset mm. tydelakejarjestelmien rahoitukseen tulee huomioida ja
varmistaa jarjestelmien rahoituksen riittavyys riittavan pitkilla siirtymaajoilla.

62. 22. Miten arvioitte uudistuksen vaikuttavan oman taustaorganisaationne tai
jasenorganisaatioidenne asemaan?

Ei vastauksia.

63. 23. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.

Vastaajien maara: 1

Keskusta muistuttaa, ettd jarjestamisvastuu sosiaali- ja terveyspalveluista on myds tulevaisuudessa julkisilla
toimijoilla, maakunnilla.

Keskusta kannattaa valinnanvapauden valmistelua, mutta korostaa, etta se ei ole itsessaan paamaara, vaan
yksi keino vahvistaa lahi- ja peruspalveluja. Nain painopistetta voidaan siirtda kalliista erityistason palveluista
ihmisten terveyden ja hyvinvoinnin tukemiseen.

Koska Suomeen ollaan luomassa aivan uutta ja omaa mallia, valinnanvapauslain toimeenpano on valmisteltava
huolellisesti ja sille on varattava riittava aika. Ihmisille tarkeat terveys- ja sosiaalipalvelut eivat saa vaarantua
uuteen malliin siirtymisen vuoksi eivatkd myodskaan uudistukselle asetetut tavoitteet saa jaada toteuttamatta.

On tarkeaa huolehtia siita, ettd maakunnallinen jarjestaja on riittdvan vahva ja tieto kulkee, jotta integraatio eri
muodoissaan toteutuu. Valinnanvapausjarjestelman onnistumisen kannalta keskeista on kaikkien
tietojarjestelmien toimivuus ja yhteensopivuus. Liian lyhyt siirtymaaika voi olla riski koko uudistuksen
onnistumiselle.

Keskusta korostaa asiakkaiden tiedonsaantimahdollisuuksia. Maakunnan on jo hyvissa ajoin ennen
uudistuksen kayttddnottoa huolehdittava riittdvistd neuvonta- ja ohjauspalveluista. Uudistuksessa on
huolehdittava erityisesti paljon palveluja kayttavien, haavoittuvassa asemassa olevien ihmisten
palveluohjauksesta ja palveluketjujen toimivuudesta.



Valinnanvapauden toteuttamisessa maakunnan ohjaus- ja vaikutusmekanismien tulee olla lakiluonnoksessa nyt
esitettyja selkeampia, yksinkertaisempia ja suorempia.

Keskustan mielesta etenkin pienilla ja keskisuurilla yrityksilla on jatkossakin oltava tosiasialliset ja tasavertaiset
mahdollisuudet toimia palvelujen tuottajina. My&s hoito- ja hoiva-alan jarjestéjen osaaminen ja kokemus on
saatava kayttoon. Keskusta korostaa myos, ettd maakunnilla tulee olla oikeus perustaa tarkoituksenmukainen
maara valinnanvapausjarjestelmassa toimivia yhti6ité palvelujarjestelman toimivuuden varmistamiseksi.

64. 24. Yksil6idyt sdadosmuutosehdotukset.

Ei vastauksia.



