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Vastaajien maara: 1
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2. Onko vastaaja
Vastaajien maara: 1
0 1

kunta

sosiaali- ja terveydenhuollon
kuntayhtyma tai yhteistoiminta-alue

maakunnan liitto

muu kuntayhtyma tai kuntien
yhteistoimintaelin

valtion viranomainen
jarjestd

yksityinen palveluntuottaja

j0ku m _

Avoimet vastaukset: joku muu
- itsendinen julkisoikeudellinen yhteisd

3. 1. Voidaanko uudistuksella kaventaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja seka parantaa
palvelujen yhdenvertaista saatavuutta?

Vastaajien maara: 1



kylla
ei paaosin
ei

ei kantaa

4. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Mikali sosiaali ja terveydenmhuollon integraatio mukaan lukien tyéterveyshuolto ja kuntoutus saadaan
toiminnallisesti integroitua.

Vaestdn terveys- ja hyvinvointierojen tasoittuminen tulee viemaan aikaa. Lyhyella tdhtdimella erot eivat
pienene, pidemmalla aikavalilld nain voi tapahtua. On myds huomattava, etta terveys- ja hyvinvointieroihin
vaikuttavat sosiaali- ja terveyspalvelujen lisdksi monet muut seikat.

Palvelujen yhdenvertainen saatavuus voi parantua, kun palveluita voi saada samoin ehdoin julkisen, yksityisen
ja kolmannen sektorin palveluntuottajilta. Ongelmaksi voi muodostua, etta juuri niilla alueilla, joissa tarve on
suurin, palveluntuottajia ei valttdméatta ole tarpeeksi tai niiden laatu ei tayta asetettuja vaatimuksia.

5. 2. Edistaako uudistus tarkoituksenmukaisella tavalla asiakkaan vaikutusmahdollisuuksia omiin
palveluihin?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei paaosin

ei

ei kantaa




6. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

7. 3. Antaako uudistus asiakkaalle riittavat mahdollisuudet hakeutua asiakkaan omaan
tilanteeseen sopivaan palveluun?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

8. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Palvelunohjaus tapauksissa, jossa asiakas ei kykene tai halua kayttda sdhkoisia palveluja pitda olla kunnossa.

9. 4. Jos asiakkaalla on laaja-alaisia palveluntarpeita, toteutuuko uudistuksessa asiakkaan
mahdollisuus saada tarpeen mukaisella tavalla yhteensovitettuja palveluita?

Ei vastauksia.

10. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Mikali jarjestajalla on riittdvaa osaamista monialaisten palvelujen yhteensovittamisesta.

Palvelusuunnitelman laatiminen ja sote-palvelujen yhteensovittaminen edellyttavat riittdvaa resursointia
palvelutarpeen arviointiin ja palveluohjaukseen. Koordinaatiovastuu pitaa olla selva niin palveluketjussa
toimiville kuin asiakkaalle.



11. 5. Antaako uudistus riittavat edellytykset saavuttaa 3 miljardin euron kustannusten kasvun
hillinnan tavoite?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

12. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Mikali SOTEn toiminnallinen integraatio karsii, kuten osittain nayttaisi toteutuvan, niin tavoitteessa ei onnistuta.

On epavarmaa saavutetaanko 3 miljardin kustannusten kasvun hillintd, koska muutoksen lapivienti vie paljon
resursseja ja vaatii mittavia investointeja mm. ICT — jarjestelmiin.

13. 6. Toteutuuko demokratia esityksessa riittavalla tavalla? Jos ei, miten esityksen
kansanvaltaisuutta voisi vahvistaa?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa




14. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

15. 7. Edistaako uudistus toimintatapojen muutosta ja uusien palveluinnovaatioiden kayttéénottoa,
milla voidaan varautua tulevaisuuden haasteisiin?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei paaosin
ei

ei kantaa

16. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

17. 8. Sosiaali- ja terveydenhuollon valinnanvapauslakiluonnoksen 3 luvussa saadettaisiin
asiakkaan suoran valinnan sosiaali- ja terveyspalveluista. 8a. Ovatko saanndkset suoran
valinnan palveluista riittdvan selkeita siltd osin, mitkd palvelut kuuluvat yhtiditettavien
valinnanvapauspalveluiden piiriin ja mitk& kuuluvat maakunnan liikelaitoksen tuottamiin
palveluihin?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei padosin
ei

ei kantaa




18. Jos ei, miten olisi tarkoituksenmukaista maaritella ne perusteet, joilla maakunnat maarittelevat
tarkemmin sote-keskuksissa tuotettavat perustason ja laajennetun perustason palvelut?

Ei vastauksia.

19. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

20. 8b. Turvaako maksusetelijarjestelma maakunnalle riittavat ohjaus- ja vaikutusmahdollisuudet
jarjestamisvastuun kannon nakdkulmasta?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei paaosin
ei

ei kantaa

21. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

22. 8c. Onko maksusetelijarjestelmassa sote-keskuksen oikeuksista ja velvollisuuksista saadetty
tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei padosin
ei

ei kantaa




23. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

24. 8d. Mahdollistaako maksusetelijarjestelma asiakkaalle riittavat mahdollisuudet vaikuttaa
tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

25. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Tybterveyshuoltopalvelujen tuottajat tulee huomioida maksusetelijarjestelmassa.

26. 9. Lakiluonnoksen 4 luvussa saadettaisiin asiakkaan mahdollisuuksista valita maakunnan
likelaitos ja sen toimipiste. Antavatko saannokset asiakkaalle tarkoituksenmukaiset
mahdollisuudet valita palvelujen tuottaja?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa




27. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Julkiselle toimijoille listautuminen alkaa mydhemmin, kuin yksityisille toimijoille listautuminen.

Esitetylla aikataululla yksityiset palveluntuottajat paasevat listautumisessa etulydntiasemaan maakunnan
tuottamiin palveluihin nédhden.

28. 10. Lakiluonnoksen 5 luvussa saadettaisiin asiakassetelin kaytosta asiakkaan
valinnanvapauden lisddmisessa. 10a. Ovatko sdannokset asiakkaan aseman ja oikeuksien
nakokulmasta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1.
kylla paaosin
ei pddosin
ei
ei kantaa

29. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

30. 10b. Turvaako asiakassetelijarijestelma maakunnalle riittadvat ohjaus- ja
vaikutusmahdollisuudet jarjestamisvastuun kannon nakékulmasta?

Vastaajien maara: 1

0 !
kylla paaosin
ei paaosin

ei

ei kantaa




31. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

32. 10c. Ovatko asiakassetelijarjestelman kayttdonottoa koskevat maakunnan paatdksentekoa
koskevat rajaukset riittavia ja turvaavatko ne asiakkaan valinnanvapauden toteutumisen?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei padosin
ei

ei kantaa

33. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

34. 11. Lakiluonnoksen 6 luvussa saadettaisiin henkilokohtaisen budjetin kaytosta asiakkaan
valinnanvapauden lisdamisessa. Mahdollistavatko sdannokset asiakkaalle riittavat mahdollisuudet
vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1

0 !
kylla paaosin
ei paaosin

ei

ei kantaa




35. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

36. 12. Valinnanvapauslainsaadannon myota esitetaan potilaslakiin ja sosiaalihuollon asiakaslakiin
lisattavaksi uusi luku paatdksenteon tukemisesta (tuettu paatoksenteko).
Valinnanvapauslainsaadantoon sisaltyisi potilaille ja asiakkaille erilaisia valinnanmahdollisuuksia
(muun muassa suoran valinnan palvelut, maksuseteli, asiakasseteli ja henkildkohtainen budjetti).
Naissa erilaisissa valintatilanteissa asiakkaat voivat tarvita tukea valintoja tehtdessa. Onko tuettua
paatoksentekoa koskevat sdannokset tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1.
kylla paaosin
ei paaosin
ei
ei kantaa

37. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Monia palveluja tarvitsevalle henkildlle, jolla voi olla myds ongelmia hahmottaa mité palveluita han tarvitsee, on
tuettu paatdksenteko hyva asia.

38. 13. Lakiluonnoksen 7 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajien hyvaksymis- ja
sopimusmenettelyistd. 13a. Ovatko sdannokset hyvaksymismenettelyistd uudistuksen
tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1



0 1

kylla paaosin

ei paaosin
ei

ei kantaa

39. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

40. 13b. Ovatko sdanndkset sopimusmenettelyista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1.
kylla paaosin
ei paaosin
ei
ei kantaa




41. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

42. 14. Lakiluonnoksen 8 luvussa saadettaisiin palvelujen tuottamisesta ja palvelun tuottajien
velvoitteista. Ovatko sdannokset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei paaosin

ei

ei kantaa

43. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

44. 15. Lakiluonnoksen 9 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajalle suoritettavista korvauksista.
15a. Ovatko suoran valinnan palveluita koskevat kiintean maksun osuus ja sen
maaraytymista koskevat edellytykset riittavia turvaamaan palvelujen riittava rahoitus?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei kantaa




45. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Kiintedn maksun osuus on laskettu nykyiseen julkiseen palveluntuotantoon pohjautuen. Julkinen
palveluntuottaja ei pysty nykyisilla korvauksilla toteuttamaan palvelutuotantoa. Tuskin siihen pystyy mikaan
muukaan palveluntuottaja. Olennaista on myds se, miten paljon tybikdisten palvelua tuotetaan
tybéterveyshuollon toimesta. TY6terveyshuollon palveluntuotannon toteutuessa laajasti, julkisesti tuotettu
perusterveydenhuolto tarvitsee vahemman rahaa perusterveydenhuollon palvelujen tuottamiseen.

46. 15b. Ovatko sdannokset muista korvauksista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

47. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

48. 16. Lakiluonnoksen 11 luvussa saadettaisiin lain voimaantulosta. Ovatko 71 §:n mukaiset
siirtymasaannokset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa




49. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Aikataulu on liian tiukka.

50. 17. Antaako esitys maakunnille riittavat edellytykset jarjestamisvastuun toteuttamiseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

51. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Jarjestamisvastuun toteuttaminen edellyttdd monialaista osaamista ja myos julkisen SOTE uudistuksen
ulkopuolella olevan ty6terveyshuollon palvelujarjestelman osaamista ja ymmarrysta. Jarjestamisvastuusta
huolehtiminen edellyttda yhteensopivia tietojarjestelmia ja riittdvaa, ajantasaista tiedontuotantoa palvelujen
toteutumisesta. Lakiluonnos ei anna maakunnalle riittdvasti valtaa tietojarjestelmien ja tiedon tuotannon
ohjaamiseen sote -palvelujen tuotannossa.

52. 18. Antaako esitys riittavat edellytykset sosiaali- ja terveydenhuollon markkinoiden
syntymiseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa




53. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Taajamissa on taloudelliset edellytykset markkinoiden syntymiseen, mutta syrjaseuduilla ei valttdmatta. Haja-
asutusalueilla ja pienissa kunnissa ei markkinoita aina synny.

54. 18b. Antaako esitys riittavat edellytykset pienten toimijoiden toimimiseen sosiaali- ja
terveydenhuollon markkinoilla?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa

55. Jos ei, miten esitysta tulisi muuttaa?

Vastaajien maara: 1

- SOTE keskuksen maarittely ei saa olla liian laajaan palvelutuotantoon velvoittava. Kapeamman palvelun
(pelkka ladkarivastaanotto) SOTE keskukset/omatiimit tulisivat myds olla mahdollisia.

56. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Edellytykset riippuvat maakunnasta ja palveluille asetettavista laajuus- ja laatuvaatimuksista.



57. 19. Miten ihmisen lisdantyvad mahdollisuus valita palveluntuottaja ja vaikuttaa siten
palveluihinsa vaikuttaa ihmisen hoitoon?

Vastaajien maara: 1

- Julkisen palveluntuottajan asenne ja palvelumydnteisyys lisdantyisivat. Mikali palvelun tuottajan ammattitaito ja
palvelun laatu ovat kunnossa, olettaisi hoidon tason ja tyytyvaisyyden hoitoon lisdantyvan. Heikkotasoisiin
palveluihin ei hakeuduta. Tama kuitenkin edellyttda palveluiden rahoituksen mahdollistavan riittdvien palvelujen
tuottamisen.

58. 20. Onko laki tarkoituksenmukainen hammashoidon nakokulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

59. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

60. 21. Onko uudistuksen vaikutukset arvioitu nakemyksenne mukaan oikein ja riittavasti?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin

ei

ei kantaa




61. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Tyoterveyshuoltoa on uudistuksen vaikutusarvioissa kasitelty ainoastaan sindnsa merkittavasta
kermankuorinnan nakdkulmasta.

Uudistuksen tydkyky -vaikutusten arviointi, ts. miten uudistus vaikuttaa varhaisen tydkyvyn tuen
kaynnistymiseen kaikilla tyoikaisilla asiakkailla, ja siina yhteistydhon tyéterveyshuollon kanssa, on puutteellista.
Tama on verrattain suuri puute kun otetaan huomioon millaiset kansantaloudelliset vaikutukset sairauksien
hoidon tydkykyvaikutuksilla on.

Liséksi vaikutusarviossa pitaisi arvioida nyt syntyvan uuden sote -jarjestelman vaikutuksia tyéterveyshuollon
toimintaan ja kustannuksiin, ja vice versa.

62. 22. Miten arvioitte uudistuksen vaikuttavan oman taustaorganisaationne tai
jasenorganisaatioidenne asemaan?

Vastaajien maara: 1

Tiedon tuotannon ja yhteistydhdn kannustamisen tarve lisdantyy erityisesti sote - tyéterveyshuolto valill, ja
uudella maakunnallisella tasolla.

63. 23. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.

Vastaajien maara: 1

Lakiesitys ei tarjoa mitdan valineitd tai kannusteita siihen, ettad nyt syntyvan sote -jarjestelman, ja 1,8 miljoonan
tydssakayvan avohoidosta vastaavan tydterveyshuollon vélille rakennettaisiin toimivat yhteistydmallit (ns.
toiminnallinen integraatio). Nykyjarjestelmassakaan tallaisia valineita tai kannustimia/pakotteita ei ole, miké on
osaltaan syypaana siihen, etta yhteisty6 puuttuu taysin tai on hyvin vahaista ja osin sattumanvaraista.
MAAKUNNALLE TULISI KIRJATA, OSANA JARJESTAMISVASTUUTA, MYOS VELVOITE SEKA SUORAN
VALINNAN PALVELUIDEN ETTA MAAKUNNAN PALVELULAITOKSEN PALVELUIDEN
YHTEENSOVITTAMISESTA TYOTERVEYSHUOLLON PALVELUIDEN KANSSA. Lakiesitys ei nykyisellaan
ota tyéterveyshuollon palveluita lainkaan huomioon. Voidaan ajatella, ettéd tdma johtuu siita ettei lakiesitys
suoranaisesti koske kuin tyéterveyshuollon ulkopuolella olevia palveluita. Tdma perustelu on kuitenkin vaara.
Lakiesitys, koskettaessaan maakunnan ja sote palveluntuottajien velvollisuuksia ja tehtavia, voi maarata niille
yhteistydvelvoitteita julkisen sote -jarjestelman ulkopuolella olevan palvelujarjestelmén kanssa. liman tdmén
yhteistydn toimivuutta Suomen tyokyvyttdémyysongelmaa ei saada tyydyttavasti ratkaistua. Tyoterveyshuolto ei
yksin kykene sitd ratkaisemaan ilman tiivista yhteisty6td muun sosiaali- ja terveydenhuollon kanssa.

Tekeilla oleva kuntoutuksen kokonaisuudistus tulisi huomioida soveltuvin osin jo tdssa hallituksen esityksessa.
Tybssakayvien osalta edelld kuvattu yhteistoiminta sote-palveluiden ja tyéterveyshuollon kesken tarjoaa
riittavat edellytykset myos tydsséakayvien kuntoutuksen osalta. Sen sijaan tyottdmien, yrittajien ja
itsensatydllistajien kohdalla kuntoutukseen ohjaaminen riittdvan varhain edellyttaa SOTE -keskuksen
palveluvalikoimassa mainintaa tyokyvyn palveluohjauksesta kuntoutuspalveluiden piiriin. Erillistd mainintaa
puoltaa mydskin se tosiseikka, ettd naiden kansalaisryhmien paasyssa kuntoutukseen on jo nykyjarjestelmassa
eniten puutteita ja viivettd. Tamankin kysymyksen kohdalla tydkykyongelmien kansantaloudelliset vaikutukset
ovat huomattavat.

Yleiskommenteina: - Jarjestamisen ja tuottamisen erottaminen on tarpeellista ja valttamatonta. -
Kokonaisvastuun ottaminen edellyttdd monipuolista osaamista jarjestgjalta. -Kaytanndn tason huomioiminen on
valttdmatontd uudistuksen onnistumisessa.



64. 24. Yksiloidyt saadosmuutosehdotukset.

Vastaajien maara: 1

- §15 Suoran valinnan palvelut, Perustasoon kuuluvat seuraavat palvelukokonaisuudet: tdhan tulee lisatd omana
kohtanaan x) kuntoutuksen palveluohjaus.

§31 Maakunnan asettamat ehdot suoran valinnan palvelujen tuottajille: Lakiesityksessa mainitaan, etta
"Maakunta voi asettaa" erilaisia ehtoja suoran valinnan palvelujen tuottajille. Tydterveyslaitos ehdottaa tdhan
muutosta siten, ettd maakunnan tulee velvoittaa suoran valinnan palvelujen tuottajat ainakin yhteistyéhoén
tyéterveyshuollon kanssa. Muu voi olla valinnaista, yhteisty6 tyéterveyshuollon kanssa ei. Tybterveyshuolto
toimii kaikkien maakuntien alueella joten tarveharkintaa ei tarvitse tdssa kohden kayttaa.

§42 Suoran valinnan palveluntuottajien velvoitteet: Tahan Tydterveyslaitos ehdottaa myodskin lisattavaksi, etta
suoran valinnan palveluntuottajilla on velvoite yhteistydéhdn tytterveyshuollon kanssa.



