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2. Onko vastaaja
Vastaajien maara: 1
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kunta

sosiaali- ja terveydenhuollon
kuntayhtyma tai yhteistoiminta-alue

maakunnan liitto

muu kuntayhtyma tai kuntien
yhteistoimintaelin

valtion viranomainen

yksityinen palveluntuottaja

joku muu

3. 1. Voidaanko uudistuksella kaventaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja seka parantaa
palvelujen yhdenvertaista saatavuutta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




4. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Suomen CP-liitto ry on cp-vammaisten, mmc-vammaisten ja hydrokefaliavammaisten ihmisten ja heidan
l&heistensa oikeuksia valvoja valtakunnallinen jarjestd, jonka toimintapiiriin kuuluu I&hes 10 000 vammaista
ihmista. He kaikki ovat syntymastaan tai varhaislapsuudestaan asti vammaisia. Toimintapiiriimme kuuluvilla
vammaisilla ihmisilld on motorinen vamma, joka aiheuttaa eri asteisia toimintarajoitteita likkumisessa.
Motorisen vamman liséksi osalla on liitdnndisvammoja kuten hahmottamisen ongelmia ja aistivammoja, jotka
vaikeuttava lilkkkumista. Liikkumisen vaikeudet vaihtelevat lievista hyvin vaikeisiin. Suurin osa toimintapiirimme
kuuluvista ihmisisté liikkuu apuvalinein ja monet tarvitsevat toisen ihmisen apua liikkumisessa. Liséksi osalla
heistad on vaikea puhevamma, joka vaikeuttaa kommunikointia ja tiedonsaantia liikkumisessa.

Suomen CP-liitto ry yhtyy Vammaisfoorumi ry:n lausuntoon ja siina esitettyihin nakemyksiin. Liséksi tuomme
tassa lausunnossa esille CP-, mmc- ja hydrokefaliavammaisten ja erityisesti puhevammaisten henkiléiden
asemaa suhteessa asiakkaan valinnanvapauteen sosiaali- ja terveydenhuollossa.

Sosiaali- ja terveyspalvelujen uudistamisella on mahdollista parantaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja ja
parantaa palvelujen yhdenvertaista saatavuutta. Tavoitteiden toteutumisen arvioiminen on kuitenkin haastavaa.

Valinnanvapauden mahdollisuuksien lisdaminen on tarkea ja tervetullut uudistus. Valinnanvapaus tukee
Suomea sitovan YK:n vammaissopimuksen mukaisia tavoitteita ja mahdollistaa vammaisille henkilille
laajemman itsemaaraamisoikeuden ja vaikutusmahdollisuudet omassa elamassaan. Palvelujen toimivuus ja
valinnan mahdollisuudet ovat vammaisten henkildiden kannalta erityisen tarkeita, silld monen vammaisen
henkildn kohdalla kaikki elaman keskeiset ratkaisut ja mahdollisuudet ovat riippuvaisia palveluista.

CP-vammaisten ihmisten perusoikeuksien toteutumisen kannalta ensiarvoisen tarkeita ovat yhteen sovitetut
palvelukokonaisuudet. Sote-keskusten, maakunnan liikelaitoksen ja maakunnan erityistason tulisi tehda
saumatonta yhteisty6ta keskenaan ja eri palveluntuottajien kanssa.

Palveluketjujen toimimattomuus voi johtaa terveyden ja turvallisuuden vaarantumiseen.

Jos palvelukokonaisuudet eivat ole toimivia, asiakkaat joutuvat itse palvelukoordinaattorin rooliin, joka on
vaikeasti vammaiselle asiakkaalle hyvin kuormittava tilanne. Valinnanvapausuudistus ei saa johtaa
tdmankaltaisten ongelmien syntymiseen tai pahenemiseen.

Osa vammaisista henkilista tulee tarvitsemaan valinnanvapauden kayttdmiseen sosiaali- ja terveydenhuollon
ammattilaisen apua ja tukea seka heille sopivia esteettémia valineita ja tapoja. TAman tuen jarjestaminen on
keskeistd yhdenvertaisen valinnanvapauden toteutumiselle. Muuten on uhkana, etta juuri ne vammaiset
henkildt, joiden kohdalla itsemaaraamisoikeus toteutuu heikosti, jaavat valinnanvapauden ulkopuolelle. CP-liitto
korostaa valinnanvapaudessa erityisesti puhevammaisten asemaa ja tulkkauspalvelun kaytettavyytta. Vaikeasti
puhevammaiset ihmiset ovat erityisessa syrjdytymisvaarassa suhteessa valinnanvapauden kayttamiseen.

CP-liitto katsoo, etta valinnanvapauslakiesitys sisaltdd nykymuodossaan merkittavia riskeja. Tasta syysta
luonnoksen valmistelua tulisi jatkaa ja tarkentaa.



5. 2. Edistaako uudistus tarkoituksenmukaisella tavalla asiakkaan vaikutusmahdollisuuksia omiin
palveluihin?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

6. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Jos vammaisten ihmisten valinnanmahdollisuudet toteutuvat yhdenvertaisesti ja laajasti, edistda uudistus
tarkoituksenmukaisella tavalla asiakkaan vaikutusmahdollisuuksia. Maakunnan asiakasseteli ja
henkilokohtainen budjetointi ovat lahtokohtaisesti tervetulleita ja kannatettavia uudistuksia, jotka voivat
tarkoituksenmukaisella tavalla tukea vammaisen henkildn itsemaaradmisoikeuden toteutumista.

Keskeinen valinnanvapauden toteutumista edistava seikka on, etta itse jarjestelma on yksikertainen ja selkea.
Luonnoksen mukaisessa jarjestelmassa valinnan tekeminen sosiaali- ja terveyskeskuksen, suunhoidon yksikdn
ja liikelaitoksen osalta edellyttda asiakkaalta palvelujarjestelman tuntemusta seka moninaisten
tietojarjestelmien hallintaa. Sahkoisten tietojarjestelmapalvelujen on oltava saavutettavia ja esteettomia, jotta
cp-vammaiset ihmiset voisivat niita kayttaa. Liséksi asiakkailla tulee aina olla mahdollisuus asioida esimerkiksi
puhelimitse tai kayttda paperilomaketta.

7. 3. Antaako uudistus asiakkaalle riittavat mahdollisuudet hakeutua asiakkaan omaan
tilanteeseen sopivaan palveluun?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

8. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Asiakkaan valinnanmahdollisuuksiin liittyy useita epavarmuustekijéita ja ne riippuvat merkittavasti maakunnan
ja sote-keskusten ratkaisuista: missa palveluissa ja miten maksu- ja asiakasetelid sekd henkilékohtaista
budjettia kdytetdan ja mika on asiakkaan tosiasiallinen asema palvelutarpeen arvion ja asiakassuunnitelman
tekemisen yhteydessa. Sopivan palvelun valintaan vaikuttavat myos: asiakkaan kyky valinnan tekemiseen,
mahdollisuudesta saada tietoa valinnan vaikutuksista ja eri mahdollisuuksista sekd mahdollisuudesta saada
tarvittaessa apua ja tukea.

9. 4. Jos asiakkaalla on laaja-alaisia palveluntarpeita, toteutuuko uudistuksessa asiakkaan
mahdollisuus saada tarpeen mukaisella tavalla yhteensovitettuja palveluita?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa




10. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- CP-liitto nakee, ettd luonnoksen mukaisessa jarjestelmasséa on suuri riski sille, ettad yhteen sovitettavat palvelut
eivat toimi. Tarvitaan selkeaa ja yksinkertaisempaa palvelujarjestelmaa ja selkedmpaa vastuutahojen
maarittelya. Erilaisten toimijoiden suuri maara ja kilpailutuksen seurauksena mahdollinen suuri vaihtuvuus
lisdavat entisestaan riskia palvelujen toimimattomuudelle. Lisaksi tulee huomioida asiakas- ja
palvelusuunnitelman merkitys yhteensovitetuissa palveluissa. Sahkoéisilla, sosiaali- ja terveydenhuollon
vhteisilla asiakasjarjestelmilla on keskeinen rooli yhteensovittamisessa.

11. 5. Antaako uudistus riittavat edellytykset saavuttaa 3 miljardin euron kustannusten kasvun
hillinnan tavoite?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

12. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Vammaisten henkildiden ndkdkulmasta on tarkeda turvata se, ettd perustason ja laajennetun perustason
palvelut ovat YK:n vammaissopimuksen mukaisesti saavutettavia ja esteettémia ja ne on toteutettu kaikille
sopivan suunnittelun mukaisesti. Peruspalvelujen maksuissa on yhdenvertaisuuden toteutumiseksi huomioitava
vammaispalvelujen luonne usein pitkakestoisina tai pysyvina palveluina.

13. 6. Toteutuuko demokratia esityksessa riittavalla tavalla? Jos ei, miten esityksen
kansanvaltaisuutta voisi vahvistaa?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

14. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Vaikutusmahdollisuuksien kannalta olennaista on tiedonsaannin turvaaminen, maakunnalle asetettu velvoite
kuulla vammaisia henkil6itd edustavia tahoja heitd koskevissa asioissa sekd vammaisneuvostojen rooli
maakuntatason vaikuttamisessa.

15. 7. Edistaako uudistus toimintatapojen muutosta ja uusien palveluinnovaatioiden kayttédnottoa,
milld voidaan varautua tulevaisuuden haasteisiin?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei paaosin
ei




16. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

17. 8. Sosiaali- ja terveydenhuollon valinnanvapauslakiluonnoksen 3 luvussa saadettaisiin
asiakkaan suoran valinnan sosiaali- ja terveyspalveluista. 8a. Ovatko saanndkset suoran
valinnan palveluista riittdvan selkeita siltd osin, mitkd palvelut kuuluvat yhtiditettavien
valinnanvapauspalveluiden piiriin ja mitk& kuuluvat maakunnan liikelaitoksen tuottamiin
palveluihin?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa

18. Jos ei, miten olisi tarkoituksenmukaista maaritella ne perusteet, joilla maakunnat maarittelevat
tarkemmin sote-keskuksissa tuotettavat perustason ja laajennetun perustason palvelut?

Ei vastauksia.

19. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Saanndksia on syyta selkiyttaa laajennetun perustason palveluiden osalta. Luonnoksen yksityiskohtaisissa
perusteluissa on mainittu sosiaalipalveluiden osalta sellaisia palveluita, joiden antaminen perustuu
sosiaalihuoltolain mukaan palvelutarpeen arviointiin ja paatokseen. Luonnoksessa tulee selkiyttaa, miten
palvelutarpeen arvio toteutetaan. Asiakkaalla on laajennetun perustason palveluita annettaessa oltava aina
oikeus kokonaisvaltaiseen palvelutarpeen arviointiin, elamantilanteen edellyttdmassa laajuudessa.



20. 8b. Turvaako maksusetelijarjestelma maakunnalle riittavat ohjaus- ja vaikutusmahdollisuudet
jarjestamisvastuun kannon nakdkulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

21. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

22. 8c. Onko maksusetelijarjestelmassa sote-keskuksen oikeuksista ja velvollisuuksista saadetty
tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei paaosin
ei




23. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

24. 8d. Mahdollistaako maksusetelijarjestelma asiakkaalle riittdvat mahdollisuudet vaikuttaa
tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

25. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Vammaisten ihmisten kohdalla valinnanvapauden toteutuminen edellyttda, etta tarjolla on riittavasti
saavutettavia ja esteettomia vaihtoehtoja. Vammaisten ihmisten kohdalla esimerkiksi kuljetuspalvelun rajoitettu
saatavuus voi muodostaa tosiasiallisen esteen valinnanvapauden toteutumiselle.

Valinnanvapauden toteuttaminen tulee edellyttdmaan huomattavaa panostusta palveluohjaukseen,
koordinaatioon ja asiakkaiden tukemiseen. Vammaisten henkildiden ja muiden haavoittuvassa asemassa
olevien asiakasryhmien kannalta ammatillisesti ja tehokkaasti toteutetulla palveluohjauksella tulisi uudessa
jarjestelmassa olemaan erittain merkittava rooli.

26. 9. Lakiluonnoksen 4 luvussa saadettaisiin asiakkaan mahdollisuuksista valita maakunnan
likelaitos ja sen toimipiste. Antavatko sdannokset asiakkaalle tarkoituksenmukaiset
mahdollisuudet valita palvelujen tuottaja?

Vastaajien maara: 1



kylla
ei paaosin
ei

ei kantaa

27. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lakiluonnos lahtee siita, etta asiakkaat paaosin kykenevat perustellusti valitsemaan palvelunsa ja hallitsemaan
palvelukokonaisuuttaan. Mitd monimutkaisemmaksi jarjestelma muotoutuu, sitd enemman on panostettava sen
kayttajien tukemiseen. Mikali asiakkaiden voimavarat eivat ole riittavat tai valinnanvapauden kayttamiselle
tarjottu tuki ei ole riittdvaa ja oikeanlaatuista, eivat asetetut tavoitteet toteudu.

Vammaisten ihmisten kannalta tarkeda on, ettd koko jarjestelma ja siihen liittyvdt kommunikaatiokeinot ja -
valineet ovat saavutettavia ja esteettémia. Erityisesti puhevammaisten henkildiden asema tulee huomioida ja
tulkkauspalvelujen kaytettédvyys turvata.

28. 10. Lakiluonnoksen 5 luvussa saadettaisiin asiakassetelin kaytdsta asiakkaan
valinnanvapauden lisddmisessd. 10a. Ovatko saanndkset asiakkaan aseman ja oikeuksien
nakokulmasta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




29. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Vammaisten ihmisten kohdalla valinnanvapauden toteutuminen edellyttda, etta tarjolla on riittavasti
saavutettavia ja esteettdmid vaihtoehtoja palveluiksi. Mikali palvelut eivat ole saavutettavia ja kaikille sopivia,
jad vammaisten ihmisten valinnanvapaus muita suppeammaksi. Vammaisten ihmisten kohdalla myds
esimerkiksi kuljetuspalvelun rajoitettu saatavuus voi muodostaa tosiasiallisen esteen valinnanvapauden
toteutumiselle.

Keskeista asiakassetelia koskevassa saantelyssa on asiakkaan nakdkulmasta se, etta sen arvo riittda siihen
palveluun tai palvelukokonaisuuteen, jota seteli koskee

30. 10b. Turvaako asiakassetelijarjestelma maakunnalle riittdvat ohjaus- ja
vaikutusmahdollisuudet jarjestamisvastuun kannon nakékulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

31. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

32. 10c. Ovatko asiakassetelijarjestelman kayttdonottoa koskevat maakunnan paatdksentekoa
koskevat rajaukset riittavia ja turvaavatko ne asiakkaan valinnanvapauden toteutumisen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




33. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Erityisesti vammaisten henkildiden ndkdkulmasta valinnanvapauden toteutuminen tulisi tavalla tai toisella
turvata tarkemmin saannoksin. Kyseessa on pieni ja haavoittuvainen asiakasryhma, jolla on haasteita saada
adnensé kuuluviin ja jonka vaikutusmahdollisuudet tulevissa maakunnissa ovat heikot. Tarkemmat sdanndkset
voisivat sijoittua asiakassetelia ja henkilokohtaista budjettia koskevaan saantelyyn, jotka ovat todennakdisimpia
vammaisten ihmisten palvelujen valinnanvapauden toteuttamiskeinoja.

Vammaisten ihmisten kohdalla myds peruspalvelujen aito esteettdmyys ja saavutettavuus tukisi
valinnanvapauden yhdenvertaista toteutumista. Tama ei talla hetkella toteudu.

34. 11. Lakiluonnoksen 6 luvussa saadettaisiin henkilokohtaisen budjetin kaytosta asiakkaan
valinnanvapauden lisdamisessa. Mahdollistavatko sdanndkset asiakkaalle riittavat mahdollisuudet
vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei pddosin

ei kantaa




35. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Suomen CP-liitto kannattaa henkil6kohtaista budjetointia valinnanvapauden lisdadmiseksi. Henkildkohtainen
budjetointi lisdd vammaisten ihmisten valinnanvapautta ja itsemaaraamisoikeuden toteutumista, jos tarjolla on
riittdvasti saavutettavia vaihtoehtoja ja jos budjetin kayttaja voi tosiasiassa tehda merkityksellisia valintoja.
Valinnanvapauden lisdantyminen edellyttda myds, ettd henkilokohtaisen budjetin mahdollisuus on riittavan
laajan asiakaskunnan saavutettavissa. Osalla asiakkaista henkil6kohtaisen budjetin kayttd edellyttaa, etta
tarjolla on riittdvaa ammatillista ohjausta ja tukea.

Lakiluonnoksen henkilékohtaista budjettia koskeva sadantely vaatii viela tdsmentamista. Olisi suotavaa
hyddyntaa erilaisten kokeilun tuloksia henkil6kohtaisen budjetin kdytdstd ennen lain voimaantuloa.

36. 12. Valinnanvapauslainsaadannon myota esitetaan potilaslakiin ja sosiaalihuollon asiakaslakiin
lisattavaksi uusi luku paatoksenteon tukemisesta (tuettu paatdksenteko).
Valinnanvapauslainsaadantoon sisaltyisi potilaille ja asiakkaille erilaisia valinnanmahdollisuuksia
(muun muassa suoran valinnan palvelut, maksuseteli, asiakasseteli ja henkildkohtainen budjetti).
Naissa erilaisissa valintatilanteissa asiakkaat voivat tarvita tukea valintoja tehtdessa. Onko tuettua
paatoksentekoa koskevat sdannokset tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa




37. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Suomen CP-liitto kannattaa tuettua paatdoksentekoa, mutta lakiluonnokseen tarvitaan tarkennuksia. Tuetun
paatoksenteon saantelya on tarpeen tarkentaa siten, etta rajanveto viranomaistehtaviin on selkea, esim.
sosiaalihuollon asiakaslain 5 §. Paatoksentekijan asiakkaalle antaman selvityksen pitda perustua viranomaisen
antamiin tietoihin, minka tulisi selkeasti iimeta sdadoksesta. Tuetulla paatdéksenteolla ei mydskaan ole tarkoitus
korvata sosiaalihuoltolain mukaisen omatydntekijan tehtévia. Lisaksi olisi hyva pohtia itsemaaradamisoikeuden
nakodkulmasta toimintatapoja niissa tilanteissa, joissa paatéksenteon tukijana toimii laheinen henkild tai
omainen.

38. 13. Lakiluonnoksen 7 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajien hyvaksymis- ja
sopimusmenettelyistd. 13a. Ovatko sdannokset hyvaksymismenettelyistd uudistuksen
tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa

39. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Hyvaksymismenettelyissa tulisi mainittujen asioiden lisdksi huomioida asiakkaiden osallisuus. Maakunnan
sopimusmenettelyn vastuulle jaa pitkalti, miten palveluketjut ja yhteensovitetut, asiakaskohtaiset
palvelukokonaisuuden toimivat, ja millaista palveluohjausta ja tukea asiakkaat tosiasiassa saavat.

40. 13b. Ovatko saanndkset sopimusmenettelyista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

41. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Sopimusmenettelyja koskevasta sdantelysta puuttuu asiakasnakdékulma.

Luonnoksen 36 §:ssa sdadetaan seikoista, joista maakunnan on vahintdan sovittava suoran valinnan palvelun
tuottajan kanssa. Maakunnan solmiman sopimuksen sisallélla ja onnistuneisuudella on olennainen merkitys
asiakkaan aseman kannalta. Sopimusmenettely muistuttaa monin tavoin julkisen hankinnan perusteella
tehtdvaa hankintasopimusta. limoitukseen perustuvat sopimusmenettelyt tulevat pitkalti korvaamaan
hankintalakiin perustuvat hankintamenettelyt palvelujen jarjestdmisen tapana.

Lakiluonnoksen mukaan maakunta asettaisi hyvaksymismenettelyssa suoran valinnan palvelujen tuottajalle
palvelun laatua, voimavaroja ja saatavuutta, palveluketjuja ja palvelujen yhteensovittamista koskevia ehtoja,
jotka palvelun tuottajan olisi taytettava. Kyseiset maakunnan asettamat ehdot tulisivat monitoimijaisessa ja -
kerroksisessa ymparistdssd muodostumaan erittdin tarkeiksi asiakkaan aseman kannalta.

Maakunnalle tulisi t&sta syystéa sdatda nimenomainen velvollisuus kayttajien huomioimiseen ehtojen
asettamisessa. Saantelyssa voitaisiin ottaa mallia tuoreen hankintalain 108 §:n saantelysta, koska tilanne on
monin tavoin verrannollinen julkisen hankinnan tarjousmenettelyn ehtojen asettamiseen. Hankintalain 108 §
velvoittaa palvelujen jarjestajan ottamaan huomioon palvelujen laatuun, jatkuvuuteen, esteettdmyyteen,
kohtuuhintaisuuteen, saatavuuteen ja kattavuuteen, eri kayttajaryhmien erityistarpeisiin, kayttajien
osallistumiseen ja vaikutusmahdollisuuksien lisadmiseen seka innovointiin liittyvat tekijat. Pitkdkestoisia hoito-
ja asiakassuhteita koskevassa sopimuksessa hankintayksikdn tulee maarittda sopimusten kesto ja muut ehdot
siten, etté sopimuksista ei muodostu kohtuuttomia tai epatarkoituksenmukaisia seurauksia palvelun kayttdjille.



42. 14. Lakiluonnoksen 8 luvussa saadettaisiin palvelujen tuottamisesta ja palvelun tuottajien
velvoitteista. Ovatko sdannokset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

43. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Palvelujen tuottajalla tulee olla velvollisuus tuottaa palveluja esteettdémasti ja saavutettavasti seka tiedottaa
niista saavutettavasti. Palvelun tuottajilla tulee olla myds riittava tieto ja taito palvella vammaisia ihmisia, jotta
yhdenvertaisuus muuhun vaest66n nahden toteutuu.
Syntymastaan ja varhaislapsuudestaan neurologisista syista likuntavammaisilla ihmisilla ei ole samanlaisia
mahdollisuuksia valita edullisia vuokra-asuntoja kuin muilla ihmisilla. Tarvitaan esteetdntad, kohtuuhintaista
asuntokantaa ja asumisymparist6ja. Palveluasumista tarvitsevien ihmisten mahdollisuudet vaikuttaa asuntonsa
valintaan ovat hyvin pienet. Kun palvelut ja asunto on sidottu yhteen ja palveluasuminen kilpailutetaan, niin
kaytanndssa vammaisilla inmisilla ei ole mahdollisuutta vaikuttaa asuntonsa valintaan.

44. 15. Lakiluonnoksen 9 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajalle suoritettavista korvauksista.
15a. Ovatko suoran valinnan palveluita koskevat kiintean maksun osuus ja sen
maaraytymista koskevat edellytykset riittavia turvaamaan palvelujen riittdva rahoitus?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei paaosin
ei




45. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

46. 15b. Ovatko sadnnokset muista korvauksista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

47. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

48. 16. Lakiluonnoksen 11 luvussa saadettaisiin lain voimaantulosta. Ovatko 71 §:n mukaiset
siitymasaannokset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa




49. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Suomen CP-liitto katsoo, etta lain voimaantuloa tulisi lykata ja porrastaa tarkoituksenmukaisella tavalla.
Meneillaéan olevien valinnanvapauskokeilujen tuloksia tulisi hyddyntaa jatkovalmistelussa. Maakuntien
likelaitosten toteuttamille yhtidittamisille tulee antaa aikaa siten, ettd myds maakuntien yhtiot voivat muiden
joukossa osallistua reiluun kilpailuun markkinoilla.

Asiakasturvallisuuden ja katkeamattomien palvelujen takaamiseksi palveluketjujen toimivuus ja
yhteensovitettujen palvelukokonaisuuksien toimivuus tulee varmistaa. Maakuntien ohjauksella ja sen tekemilla
sopimuksilla palvelun tuottajien kanssa on onnistumisessa keskeinen merkitys. Naiden valmisteluun tulee
varata riittavasti aikaa ja resursseja.

50. 17. Antaako esitys maakunnille riittdvat edellytykset jarjestdmisvastuun toteuttamiseen?
Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

51. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

52. 18. Antaako esitys riittavat edellytykset sosiaali- ja terveydenhuollon markkinoiden
syntymiseen?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

53. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Erityisryhmien palveluiden markkinoiden voi ennakoida syntyvan lahinna tiivisti asutulle alueelle, jossa on
kysyntaa. Epaselvaa on, syntyyko toimivaa kilpailua koskevien niille asiakkaille, joilla on laaja-alaisia ja
monialaisia tarpeita.

54. 18b. Antaako esitys riittavat edellytykset pienten toimijoiden toimimiseen sosiaali- ja
terveydenhuollon markkinoilla?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa




55. Jos ei, miten esitysta tulisi muuttaa?

Ei vastauksia.

56. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lakiluonnoksen mukainen kokonaisuus antaisi pienille toimijoille teoreettiset edellytykset sosiaali- ja
terveydenhuollon markkinoilla toimimiseen, mutta kaytdnndssa markkinaolosuhteet suosisivat suuria toimijoita.
Sote-keskukset olisivat todennakdisesti suurten toimijoiden hallussa.

57. 19. Miten ihmisen lisdantyva mahdollisuus valita palveluntuottaja ja vaikuttaa siten
palveluihinsa vaikuttaa ihmisen hoitoon?

Ei vastauksia.

58. 20. Onko laki tarkoituksenmukainen hammashoidon nakodkulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

59. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

60. 21. Onko uudistuksen vaikutukset arvioitu ndkemyksenne mukaan oikein ja riittavasti?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa

61. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Maassamme on meneilldan valinnanvapauskokeiluja, joiden tulokset tulisi hyédyntaa vaikutusarvioinnissa.

62. 22. Miten arvioitte uudistuksen vaikuttavan oman taustaorganisaationne tai
jasenorganisaatioidenne asemaan?

Ei vastauksia.

63. 23. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.

Vastaajien maara: 1

- Perustason ja erityistason palveluiden tulee olla siten saavutettavia ja esteettémia, etta myds vammaiset
henkildt pystyvat kayttdmaan niitd yhdenvertaisesti muun véestdn kanssa. Palveluiden ja jarjestelmien
suunnittelun tulee perustua YK:n vammaissopimuksen mukaisesti kaikille sopivan suunnittelun periaatteille.
Tiedottamisessa ja asioinnissa tulisi kayttdd monimuotoisia ja esteettémia tiedotuskanavia seka yhteydenpito-
ja tunnistautumistapoja. Verkkopalveluiden suunnittelussa ja toteutuksessa on huomioitava joulukuussa 2016
hyvaksytty verkkopalvelujen ja mobiilisovellusten saavutettavuutta koskeva direktiivi.

64. 24. Yksil6idyt sddddsmuutosehdotukset.

Ei vastauksia.



