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2. Onko vastaaja

Vastaajien maara: 1

sosiaali- ja terveydenhuollon
kuntayhtyma tai yhteistoiminta-alue

maakunnan liitto

muu kuntayhtyma tai kuntien
yhteistoimintaelin

valtion viranomainen

yksityinen palveluntuottaja

kunta

jarjestd

joku muu

3. 1. Voidaanko uudistuksella kaventaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja sekd parantaa
palvelujen yhdenvertaista saatavuutta?

Vastaajien maara: 1




kylla

ei paaosin

ei

ei kantaa

4. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Jotta vaestdn terveys- ja hyvinvointieroja voidaan kaventaa, talla uudistuksella on pidettava huolta seuraavista
asioista. Asiakkaille on pystyttdva antamaan riittdvasti tietoa, jotta he aidosti osaavat valita sellaisen
hoitovaylan, ettd se heidan tilannettaan auttaa tai parantaa. On myds pidettava huolta, etta kaikilla kansalaisilla
edellytykset saada tietoa palveluista ja siihen liittyvistd mahdollisuuksista. Toiseksi on pidettdva huolta, etta
palveluiden tarjontaa on riittavasti. Tama takaa sen, etta eri palveluja on, mutta myoés se pitda hintatason
sellaisena, ettei kustannukset nouse kohtuuttomasti. Kustannusten nousun hillitseminen onkin erityisen
keskeinen asia uudistuksessa. Kolmanneksi sosiaali- ja terveyspalveluja on pystyttdva monitoroimaan riittavan
usein, etta niiden laatu on sitd mit4 sen halutaan olevan. Neljanneksi sosiaali- ja terveyspalveluja tukevat
tietojarjestelmat tulee olla kokomaan kattavia ja sellaisia, etta niiden valitykselld kaikki palveluketjussa olevat
tahot saavat riittdvan tiedon.

Lakiluonnoksen pohjalta ei voida arvioida, mita vaikutuksia valinnanvapaudella on eri asiakasryhmien
keskuudessa. Esimerkiksi heikossa tydmarkkina-asemassa olevien tyéttémien palvelutarpeet saattavat poiketa
huomattavasti tydeldméssa mukana olevien palvelutarpeista. Esimerkiksi vaikeasti tydllistyvien laaja-alaisen,
laadukkaan palvelun varmentamisessa on huomioita myos, etté nykyisin toimivien monialaisten
yhteispalvelujen toimivat osat hyddynnetdan jatkossakin. Tydelaméssa mukana olevien ndkdkulmasta olisi
hyva, etta valinnanvapauden positiiviset aspektit voitaisiin jatkossa toteuttaa myds tybterveyshuollossa, joka
toistaiseksi on rajattu valinnanvapauden ulkopuolelle.

5. 2. Edistaako uudistus tarkoituksenmukaisella tavalla asiakkaan vaikutusmahdollisuuksia omiin
palveluihin?

Vastaajien maara: 1



kylla
ei paaosin
ei

ei kantaa

6. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Jotta asiakkaan vaikutusmahdollisuudet toteutuvat, on uudistuksesta tiedotettava erittain laajasti ja kansalaisen
nakokulmasta ymmarrettavalla tavalla. Tietoa tulee antaa myds palvelun hallinnosta, toteutuksesta ja eri
toimijoiden rooleista. Asiakkaille aina ei ole selkeaa kuka mitakin palvelua tarjoaa ja mita kautta palveluihin
mennaan.

Kaytanndssa valinnanvapaus rajautuu asiakkaan mahdollisuuteen valita palveluntuottaja, olennaisimmat, itse
palvelun tuottamiseen liittyvat valinnat tehdaan vasta tdman jalkeen (palvelun tuottaja, osittain myds
viranomainen). Asiakkaan tarkoituksenmukainen ohjaus palveluprosessissa tulee varmentaa riittavalla tasolla.
Palvelutuottajan valinnanvapauteen liittyy kuitenkin my®os riski, ettd asiakas valintojensa kautta voi halutessaan
peitellda ongelmiaan (esim. ongelmat, jotka haittaavat tydeldméassa toimimista). Tassakin suhteessa palvelun
tuottajien laadunvalvonnan merkitys korostuu.

7. 3. Antaako uudistus asiakkaalle riittavat mahdollisuudet hakeutua asiakkaan omaan
tilanteeseen sopivaan palveluun?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin

ei

ei kantaa




8. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Jotta asiakas osaa hakeutua omaan tilanteeseen sopivaan palveluun, on hanelld oltava riittavasti tietoa hanen
mahdollisuuksista. Liséksi palvelujen tarjoajia on oltava riittavasti. Talléin myds pienilla ja keskisuurilla yrityksilla
tulee olla mahdollisuus kilpailla suurten monikansallisten toimijoiden rinnalla.

Talta osin korostuu entisestaan, ettd asiakkaalla on riittdvasti tietoa, mika palvelu miltdkin palvelun tuottajalta
vastaa hanen palvelutarvettaan. Asiakas ei voi olla paras asiantuntija siina, mika palvelu parhaiten edistaa
hanen terveydentilaansa, joten on voitava varmistaa, etta palveluohjaus palveluntuottajien valilla toimii.
Joidenkin asiakkaiden osalta sosiaali- ja terveyspalvelujen tarkoituksenmukainen hyédyntaminen edellyttaa
valillda myds hieman (joskus enemmankin) "eteenpain tuuppimista”. Nykyisellaan tama sisaltyy
viranomaisrooliin, joten sen toimivuus jatkossakin on huomioitava. Lakiluonnoksessa on syrjaytymisvaarassa
olevien osalta huomioitu maakunnan velvollisuus ohjaukseen. Talt4 osin on huomioitava, ettad syrjaytyminen
tydmarkkinoilta tapahtuu usein jo ennen kuin asiakkaan syrjaytyminen todetaan riittdvassa maarin sosiaalisin
jaltai terveydellisin perustein. Jotenkin olisi huolehdittava siitd, ettd asiakasohjaus palveluihin tapahtuu riittdvan
varhaisessa vaiheessa, jotta asiakkaan mahdollisuudet osallistua tydelamaan sailyvat. Nykyinen
rakennetyéttdmyystilanne ei salli enda yhtaan lisda tydmarkkinoilta syrjaytymista.

Paasaantdisesti ottaen uudistus kuitenkin saattaa mahdollistaa asiakkaan helpomman hakeutumisen omaan
tarpeeseen sopivaan palveluun.

9. 4. Jos asiakkaalla on laaja-alaisia palveluntarpeita, toteutuuko uudistuksessa asiakkaan

mahdollisuus saada tarpeen mukaisella tavalla yhteensovitettuja palveluita?

Vastaajien maara: 1

kylla paaosin

kylla

ei

ei kantaa




10. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Palvelutarpeen arviointi ja siind laadittava palvelumahdollisuuksien kirjo on tassa keskeisessa asemassa. Myds
se, etta tieto kulkee eri toimijoiden valilla, on keskeista.

Tiedonkulun merkitysta ei voi ylikorostaa. Uudistuksen my6ta on mahdollista rakentaa jarjestelma3, jos tiedolla
ohjauksen/johtamisen kautta asiakkaan palveluprosessin vastuutahona on palvelutarpeen nakékulmasta aina
taho, jolla on ensisijaisesti parhaat mahdollisuudet auttaa asiakasta, muiden vastatessa tukiprosesseista.

Tydmarkkinoiden ndkdkulmasta on tarkeda, etta tulevaisuudessa esim. tydnvalityksesta vastaavat toimijat
voidaan jotenkin integroida mukaan tukiprosesseihin.

11. 5. Antaako uudistus riittavat edellytykset saavuttaa 3 miljardin euron kustannusten kasvun
hillinnan tavoite?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei paaosin
ei

12. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

13. 6. Toteutuuko demokratia esityksessa riittavalla tavalla? Jos ei, miten esityksen
kansanvaltaisuutta voisi vahvistaa?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

14. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

15. 7. Edistaako uudistus toimintatapojen muutosta ja uusien palveluinnovaatioiden kayttéénottoa,
milld voidaan varautua tulevaisuuden haasteisiin?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa




16. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Se, ettd uudistus antaa mahdollisuuden myds pienille ja ketterille toimijoille olla palvelujen tuottajina,
mahdollistaa parhaimmillaan sen, ettd uudet palveluinnovaatiot voidaan ottaa nopeasti kayttéén. Usein pienissa
yrityksissd ndma innovaatio saadaan vietya tuotantoon nopeammin kuin suurissa yrityksissa ja julkisissa
organisaatioissa. Pienten ja keskisuurten yritysten mahdollisuudet olla mukana tulee siten turvata.

Tama lakiluonnos ei huomioi pienten palveluja tuottavien yritysten roolia laajemmassa kokonaisuudessa.
Talldin on hankintoja maariteltdesséa tarkedd huomioida pienten, yksildllisia palveluja tarjoavien suhde
kokonaishankintoihin. Tarjouspyyntdjen muotoilu korostuu tédssa yhteydessa palvelujen sisaltdjen osalta.

Palveluja tuottavien tahojen maaran kasvaessa kilpailutilanteessa, on mahdollisuus myds palvelujen laadun
nostamiseen.

17. 8. Sosiaali- ja terveydenhuollon valinnanvapauslakiluonnoksen 3 luvussa saadettaisiin
asiakkaan suoran valinnan sosiaali- ja terveyspalveluista. 8a. Ovatko saanndkset suoran
valinnan palveluista riittdvan selkeita silta osin, mitka palvelut kuuluvat yhtiditettavien
valinnanvapauspalveluiden piiriin ja mitka kuuluvat maakunnan liikelaitoksen tuottamiin
palveluihin?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa




18. Jos ei, miten olisi tarkoituksenmukaista maaritella ne perusteet, joilla maakunnat maarittelevat
tarkemmin sote-keskuksissa tuotettavat perustason ja laajennetun perustason palvelut?

Ei vastauksia.

19. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Vaikka palvelukuvaukset julkaistaan julkisissa tietoverkoissa, on kansalaisille tarjottava selkokielista neuvontaa
ja toimintamalleja, jotka auttavat valintatilanteissa.

Etenkin siirtyméakautta ajatellen, olisi maéariteltdva tarkemmin yhtiditettdva valinnanvapaus suhteessa
maakunnan liikelaitokseen.

20. 8b. Turvaako maksusetelijarjestelma maakunnalle riittavat ohjaus- ja vaikutusmahdollisuudet
jarjestamisvastuun kannon nakdkulmasta?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

21. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Maksusetelin kaytto vaatii kansalaisilta tietyntasoista tietoa ja ymmarrysté tarjolla olevista mahdollisuuksista ja
palveluista seka niiden laadusta.

22. 8c. Onko maksusetelijariestelmassa sote-keskuksen oikeuksista ja velvollisuuksista saadetty
tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

23. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

24. 8d. Mahdollistaako maksusetelijarjestelma asiakkaalle riittdvat mahdollisuudet vaikuttaa
tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa




25. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Palvelut varmasti toteutuvat varmasti suurissa eteldn kasvukeskuksissa, mutta onko kaikki maakunnat riittavan
suuria, jotta niihin syntyy kriittisen massa verran kutakin palvelua, on hamaran peitossa. Ylimaakunnallisia
palveluja tulee suosia varsinkin erikoistuneiden palveluiden kohdalla.

Lakiluonnoksessa ei ole selkedsti maaritelty, miké on asiakkaan mahdollisuus vaikuttaa palvelun toteutukseen
sen jalkeen, kun han on valinnut palvelun tuottajan.

26. 9. Lakiluonnoksen 4 luvussa saadettaisiin asiakkaan mahdollisuuksista valita maakunnan
likelaitos ja sen toimipiste. Antavatko sdannokset asiakkaalle tarkoituksenmukaiset
mahdollisuudet valita palvelujen tuottaja?

Vastaajien maara: 1

kylla

ei paaosin
ei

ei kantaa

27. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Saadokset antavat asiakkaalle mahdollisuuden valita ja vaihtaa palvelun toimipistetta. Keskeista on se, etta
likelaitoksen palveluverkosto on riittdva ja matkat toimipisteeseen ei muodostu kohtuuttomaksi. Lisaksi tassa
on otettava huomioon se, etta palvelut ovat saatavilla molemmilla virallisilla kielilla riittavan I&hella asiakkaita.
Jos maakuntien rahoituspohjasta ei pideta huolta, voi riittdvan kattavan toimipisteverkon rakentaminen
muodostua kaytanndsséd mahdottomaksi.

Jotta asiakas saa valinnan mahdollisuudesta kaiken hyédyn irti koko valtakunnassa oltava sellainen
tietojarjestelma, etta asiakkaan tietoja voidaan kayttaa kaikissa toimipisteissa. On myds syyta pohtia onko
kaikilla asiakkailla aito kyky ja mahdollisuus valita oman tilanteensa kannalta paras palvelu ja sité tuottava
toimipiste.

Tulevaisuudessa tydmarkkinoiden toimivuus edellyttda nykyistakin joustavampaa liikkuvuutta ja asiakkaiden
likkuvuuteen vaikuttaa merkittdvasti palvelujen laheisyys. Yhdenvuodensaanto tai tyéterveyspalvelujen
ulkopuolelle jddminen ei saa vaikuttaa niin, etta tydpaikan mukana liikkuvan asiakkaan valinnanvapaus olisi
jotenkin rajatumpi, kuin muilla.



28. 10. Lakiluonnoksen 5 luvussa saadettaisiin asiakassetelin kaytdsta asiakkaan
valinnanvapauden lisdémisessa. 10a. Ovatko sdannokset asiakkaan aseman ja oikeuksien
nakokulmasta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

29. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Saadokset ovat tarkoituksen mukaiset, jos asiakas on itse kykeneva valitsemaan tarvitsemansa palvelun.
Liséksi potentiaalisista palvelun tarjoajista tulee olla riittdvasti tietoa, jotta asiakas voi arvioida niiden
soveltuvuutta. Keskeistd on myds, ettéd naiden palvelun tarjoajien palvelun laatua seurataan aktiivisesti ja tdméa
laatupalaute on asiakkaiden saatavilla.

30. 10b. Turvaako asiakassetelijarijestelma maakunnalle riittadvat ohjaus- ja
vaikutusmahdollisuudet jarjestamisvastuun kannon nakékulmasta?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa




31. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Jotta jarjestamisvastuu toteutuu tarkoittaa se sita, etta palveluja tarjoajia yrityksia tulee olla mahdollisimman
paljon. Talléin varsinkin pienilla erikoistuneilla yrityksilla voi olla suuri merkitys siina, etta palvelutarjonta on
riittdva. Linjauksella asiakassetelien mydntadmisesta ohjataan merkittavasti sitd, minkalaisia yrityksia ja
palveluja markkinoille tulee. Tasta syysta naiden linjausten tulee olla lapinakyvia, julkisia ja ne tulee tehda siten,
ettd palveluihin investoivat yritykset voivat ndhda se aikajakson milloin ko. palveluja kannattaa tarjota.
Huomattava riski yrityksille on olemassa myds siina, ettd maakunnat tekevat hyvin erilaisia linjauksia sen
suhteen mita palveluja asiakassetelilla voidaan hankkia.

Koska luonnoksen mukaisesti maakunnalla on mahdollisuus paattaa palveluista, joissa palvelusetelia
kaytetaan, on joidenkin asiakaskohderyhmien osalta huomioitava setelien joustava ja tarkoituksenmukainen
kayttd. Esimerkiksi sosiaalisesti ja/tai terveyssyin vajaakuntoisten asiakkaiden osalta palvelusetelin
tarkoituksenmukainen hydédyntadminen on asiakkaan tyollistymismahdollisuuksien nakdkulmasta tarkeaa, tulee
mahdollistaa setelin kayttamiseen liittyva ratkaisuvalta riittdvan lahelle asiakasrajapintaa myds niissa
tilanteissa, joissa palveluntuottaja siirtda asiakkaan palvelun toiselle palveluntuottajalle.

32. 10c. Ovatko asiakassetelijarjestelman kayttdéonottoa koskevat maakunnan paatdksentekoa
koskevat rajaukset riittavia ja turvaavatko ne asiakkaan valinnanvapauden toteutumisen?

Vastaajien maara: 1

kylla

ei paaosin
ei

ei kantaa




33. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Maakuntien tulee tavalla tai toisella pystya varmistamaan se, etta palveluja on riittavasti ja markkinoilla on avoin
kilpailutilanne ja palvelujen laatu, seka laaja-alainen tavoitettavuus varmistetaan.

Maakuntien roolia tulee kuitenkin vield tdsmentaa palvelutuotannon ratkaisuvallan, joka liittyy erityisryhmiin.
Erityisesti on huomioitava siirtyméakauden asiakaspalvelun toimivuus.

34. 11. Lakiluonnoksen 6 luvussa saadettaisiin henkilokohtaisen budjetin kaytosta asiakkaan
valinnanvapauden lisdamisessa. Mahdollistavatko saannokset asiakkaalle riittavat mahdollisuudet
vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

35. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Varsinkin kun on kyse vanhus- ja vammaispalveluista on otettava huomioon se, ettd palveluketjut ovat usein
pitkia ja tasta syysta henkildkohtaisen budjetin kdyttdén siirtyminen ei saa romuttaa mahdollisesti jo nyt
kaytdssa olevaa toimivaa palvelumallia jonkin yksilon kohdalla. Tasta syysta uuteen toimintamalliin siirtyma on
suunniteltava erityiselld huolella.

Lisdksi on huomioitava myds muut asiakasryhmat, joiden palvelutarpeidensa arviointikyky ei ole riittava
henkildkohtaisen budjetin kayttdon.

Alalla toimivien yritysten ja yhdistysten ndkékulmasta on keskeista se miten suuri osa maakunnan sote-
budjetista voidaan allokoida tdhan kategoriaan.



36. 12. Valinnanvapauslainsaadanndon myo6ta esitetaan potilaslakiin ja sosiaalihuollon asiakaslakiin
lisattavaksi uusi luku paatdksenteon tukemisesta (tuettu paatdksenteko).
Valinnanvapauslainsaadantoon sisaltyisi potilaille ja asiakkaille erilaisia valinnanmahdollisuuksia
(muun muassa suoran valinnan palvelut, maksuseteli, asiakasseteli ja henkil6kohtainen budjetti).
Naissa erilaisissa valintatilanteissa asiakkaat voivat tarvita tukea valintoja tehtdessa. Onko tuettua
paatoksentekoa koskevat sdannokset tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

37. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Kuten aiemmissa vastauksissa on huomioitu, riittdvé oman palvelutarpeen arviointikyky tai motivaatio ei koske
vain potilaslain ja sosiaalihuollon asiakaslain piirissa olevia. Taten matalamman tason tuetun paattksenteon
huomioimisen laajentaminen voisi joidenkin muidenkin asiakasryhmien osalta olla tarkoituksenmukaista.

38. 13. Lakiluonnoksen 7 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajien hyvaksymis- ja
sopimusmenettelyista. 13a. Ovatko sdannokset hyvaksymismenettelyistd uudistuksen
tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin

ei

ei kantaa




39. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Keskeista hyvaksymismenettelyssa on se, ettd palvelujen tuottajien laatukriteeristé tulee olla lapinakyva ja
sellainen, ettd se takaa osaltaan laadukkaat palvelut.

Myds laadun mittaamiseen tarkoitetun valineiston pitda olla valtakunnallisesti yhdenmukaisia, riittavan
helppokayttéisia ja lapinakyvia.

40. 13b. Ovatko sdanndkset sopimusmenettelyista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

41. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

42. 14. Lakiluonnoksen 8 luvussa saadettaisiin palvelujen tuottamisesta ja palvelun tuottajien
velvoitteista. Ovatko saannokset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0

kylla paaosin

F

ei paaosin

ei

ei kantaa




43. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Keskeista on pitaa kiinni siita, etta kaikilla palvelujen tuottajilla on velvollisuus palvelutoimintaa koskevien
tietojen antamiseen. Tama koskee niin tietoja yrityksesta, palvelujen kustannuksista ja on pidettava kiinni siita,
ettéd asiakastiedot siirtyvat organisaatioiden valilla.

Koska riittédva ja laadukas palvelutuotanto voidaan taata vain laajan toimijoiden verkoston kautta, on
maakunnalle voitava taata lakiesitysta laajempi valta ohjaus- ja valvontavalta.

44. 15. Lakiluonnoksen 9 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajalle suoritettavista korvauksista.
15a. Ovatko suoran valinnan palveluita koskevat kiintedn maksun osuus ja sen
maaraytymista koskevat edellytykset riittavia turvaamaan palvelujen riittava rahoitus?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei pddosin
ei

45. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

46. 15b. Ovatko sdannokset muista korvauksista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

47. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

48. 16. Lakiluonnoksen 11 luvussa saadettaisiin lain voimaantulosta. Ovatko 71 §:n mukaiset
siitymasaannokset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa




49. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Resurssit maakunnissa on hyvin erilaiset uudistuksen lapiviemiseksi. Pienet maakunnat ovat tdssa pidemmalla
kuin suuret maakunnat. liman sita, ettd suurille maakunnille annetaan lisdresursseja uudistuksen lapivientiin, on
epavarmaan saadaanko kaikki tarpeellinen tehtya aikataulussa.

50. 17. Antaako esitys maakunnille riittdvat edellytykset jarjestamisvastuun toteuttamiseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei paaosin
ei

51. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

52. 18. Antaako esitys riittavat edellytykset sosiaali- ja terveydenhuollon markkinoiden
syntymiseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa




53. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Jotta sosiaali- ja terveydenhuoltoon syntyy aitoa uutta markkinavetoista palvelutarjontaa, tulee maakuntien
avoimesti ja lapinakyvasti kertoa omista linjauksistaan liittyen esimerkiksi asiakassetelin kayttéon. Lisaksi
naiden linjausten tulee olla riittdvan pitkan aikavalin linjauksia, jotta yritysten investoinnit voivat olla kannattavia.

54. 18b. Antaako esitys riittavat edellytykset pienten toimijoiden toimimiseen sosiaali- ja
terveydenhuollon markkinoilla?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

55. Jos ei, miten esitysta tulisi muuttaa?

Ei vastauksia.

56. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

57. 19. Miten ihmisen lisaantyva mahdollisuus valita palveluntuottaja ja vaikuttaa siten

palveluihinsa vaikuttaa ihmisen hoitoon?

Vastaajien maara: 1

- Ihmisen kyky valita itse palveluntuottaja on suuresti riippuvainen hanen omasta kyvystaan hallinta omaa
elamaansa. Uudistuksessa on se vaara, etta syrjaytyneet ja eniten palveluja tarvitsevat henkilot eivat kykene
tekem&an valintoja vaikka heille olisi tehty selkea palvelusuunnitelma. Uudistuksessa tulee viela erityisesti
huomioida yhteiskunnan vahaosaiset.



58. 20. Onko laki tarkoituksenmukainen hammashoidon nakokulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

59. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

60. 21. Onko uudistuksen vaikutukset arvioitu ndkemyksenne mukaan oikein ja riittavasti?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




61. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

62. 22. Miten arvioitte uudistuksen vaikuttavan oman taustaorganisaationne tai

jasenorganisaatioidenne asemaan?

Vastaajien maara: 1

Varsinais-Suomen ELY-keskuksen ja Varsinais-Suomen TE-toimiston toiminta loppuu vuoden 2019 alussa ja
suuri osa sen tehtavista siirtyy perustettavaan maakuntavirastoon.

63. 23. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.

Vastaajien maara: 1

Lakiluonnoksessa esitetyn sosiaali- ja terveyspalveluiden valinnanvapausmallin toteutuminen on mahdollista,
jos valmisteluun varataan riittdvasti aikaa ja resursseja. Varsinkin suuret maakunnat tarvitsevat liséaresursseja.

Toiminnallisten paallekkaisyyksien purkamiset, ICT-kehittdmistyd, yhtitittdmiset jne. tulevat ainakin
alkuvaiheessa lisddamaan merkittdvasti kustannuksia. Kustannuksia syntyy myés siita syysta, etta
todennakdisesti ainakin osa itsemaksavista yksityissektorin asiakaista siirtyy uudistuksen jéalkeen julkisesti
rahoitettujen valinnanvapauspalvelujen piiriin. Odotettavaa lisaksi on, ettd tulevan sote-jarjestelman
hallinnolliset kustannukset kasvavat nykyisiin hallinnollisiin kustannuksiin verrattuna. Uudistuksen taloudelliset
riskit ovatkin suuret mm. siitd syysta, ettd toimeenpanoaikataulu on erittain kirea.

Maakunnan kunnilla ja kuntayhtymilla ei ole talla hetkella kaytettavissa valinnanvapausmallin edellyttamia
tietojarjestelmia. Koordinointivastuu valinnanvapauden edellyttdmien ICT-jarjestelemien kayttdonotossa tulee
olla kansallista vaikka ICT-jarjestelmien tuotanto olisikin hajautettua.

Ennaltaehkaisevien palvelujen osalta palvelujen rakenteellinen hajaannus iimenee ehka selkeimmin lasten ja
nuorten palveluissa. Lakiluonnosten mukaan valinnanvapauden ulkopuolelle jaavat opiskelija- ja

kouluterveydenhuolto.

Myos tyéterveyshuollon jadminen ulkopuolelle on asia, joka pitda huomioida tydssa olevien palvelujen
nakokulmasta.

Jotta suurimmat karikot voidaan valttaa sote- ja maakuntauudistuksessa tulisi lainsdadanndn voimaantuloa
porrastaa siten, ettad uudistuksessa on riittavat siirtymaajat.

Tama lausunto on laadittu Varsinais-Suomen ELY-keskuksen ja TE-toimiston yhteistydssa.



64. 24. Yksiloidyt saadosmuutosehdotukset.

Ei vastauksia.



