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2. Onko vastaaja
Vastaajien maara: 1
0 1
kunta

sosiaali- ja terveydenhuollon

kuntayhtymé tai yhteistoiminta-alue _

maakunnan liitto

muu kuntayhtyma tai kuntien
yhteistoimintaelin

valtion viranomainen

jarjestd

yksityinen palveluntuottaja

joku muu

3. 1. Voidaanko uudistuksella kaventaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja seka parantaa
palvelujen yhdenvertaista saatavuutta?

Vastaajien maara: 1




kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

4. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Valinnanvapauden rajauksia on tarpeen tdsmentaa palvelujen yhdenvertaisen saatavuuden turvaamiseksi.

5. 2. Edistaako uudistus tarkoituksenmukaisella tavalla asiakkaan vaikutusmahdollisuuksia omiin
palveluihin?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa




6. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Osaajat tulevat keskittymaan maakuntien keskuksiin. Vaarana on, ettéd osa maakuntakeskuksista tulee
karsimaan osaajapulasta. Kun valinnanmahdollisuudet puuttuvat, ei synny yhtenaisia palveluketjuja.

7. 3. Antaako uudistus asiakkaalle riittdvat mahdollisuudet hakeutua asiakkaan omaan
tilanteeseen sopivaan palveluun?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei kantaa

8. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Katso edella kohta 2

9. 4. Jos asiakkaalla on laaja-alaisia palveluntarpeita, toteutuuko uudistuksessa asiakkaan
mahdollisuus saada tarpeen mukaisella tavalla yhteensovitettuja palveluita?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa




10. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Uudistuksen aikataulu on lilan nopea, jotta ko. palveluita syntyisi. Maakunnan ohjausmahdollisuudet ovat liilan
heikot siihen, etta eri toimijat saataisiin toimimaan yhteen.

11. 5. Antaako uudistus riittavat edellytykset saavuttaa 3 miljardin euron kustannusten kasvun
hillinnan tavoite?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa

12. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lisdantyva markkinaperusteinen tarjonta nostaa kustannuksia. Maakunnalla ei ole todellisia mahdollisuuksia
hillitd kustannuksia.

13. 6. Toteutuuko demokratia esityksessa riittavalla tavalla? Jos ei, miten esityksen
kansanvaltaisuutta voisi vahvistaa?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei kantaa




14. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Maakunnan ohjauskeinoja tulisi lisata ja/tai valinnan vapautta rajoittaa.

15. 7. Edistaako uudistus toimintatapojen muutosta ja uusien palveluinnovaatioiden kayttéénottoa,
milld voidaan varautua tulevaisuuden haasteisiin?

Ei vastauksia.

16. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

17. 8. Sosiaali- ja terveydenhuollon valinnanvapauslakiluonnoksen 3 luvussa saadettaisiin
asiakkaan suoran valinnan sosiaali- ja terveyspalveluista. 8a. Ovatko saanndkset suoran
valinnan palveluista riittdvan selkeitd siltd osin, mitka palvelut kuuluvat yhtiditettavien
valinnanvapauspalveluiden piiriin ja mitk& kuuluvat maakunnan liikelaitoksen tuottamiin
palveluihin?

Ei vastauksia.

18. Jos ei, miten olisi tarkoituksenmukaista maaritellda ne perusteet, joilla maakunnat maarittelevat
tarkemmin sote-keskuksissa tuotettavat perustason ja laajennetun perustason palvelut?

Ei vastauksia.

19. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

20. 8b. Turvaako maksusetelijarjestelma maakunnalle riittavat ohjaus- ja vaikutusmahdollisuudet
jarjestdmisvastuun kannon nakodkulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei kantaa




21. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Maakunnan ohjauskeinot ovat liian vahaiset. Maakunta on liian heikko.

22. 8c. Onko maksusetelijarjestelmassa sote-keskuksen oikeuksista ja velvollisuuksista sdadetty
tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei kantaa

23. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Julkisen palvelun tuottajan on hoidettava maksuseteleitd koskeva paatdksenteko.

Valinnanvapaudella tulee olemaan vaikutusta koulutuksen toteuttamiseen.

24. 8d. Mahdollistaako maksusetelijarjestelma asiakkaalle riittdvat mahdollisuudet vaikuttaa
tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Ei vastauksia.



25. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

26. 9. Lakiluonnoksen 4 luvussa saadettaisiin asiakkaan mahdollisuuksista valita maakunnan
likelaitos ja sen toimipiste. Antavatko sddnnokset asiakkaalle tarkoituksenmukaiset
mahdollisuudet valita palvelujen tuottaja?

Ei vastauksia.

27. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

28. 10. Lakiluonnoksen 5 luvussa saadettaisiin asiakassetelin kaytdsta asiakkaan
valinnanvapauden lisdémisessa. 10a. Ovatko saannodkset asiakkaan aseman ja oikeuksien
nakokulmasta tarkoituksenmukaisia?

Ei vastauksia.

29. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

30. 10b. Turvaako asiakassetelijarjestelma maakunnalle riittavat ohjaus- ja
vaikutusmahdollisuudet jarjestamisvastuun kannon nakékulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




31. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Julkisen palvelun tuottajan on hoidettava asiakasseteleitéd koskeva paatoksenteko. Koska asiakassetelia ei voi
ohjata liikelaitokselle, lakiluonnos asettaa yksityiset toimijat julkisen edelle. Lakiluonnoksen 41 §:ssa asetetut
rajaukset tulee ulottaa myds asiakassetelin kayttdéon.

32. 10c. Ovatko asiakassetelijarjestelman kayttdéonottoa koskevat maakunnan paatdksentekoa
koskevat rajaukset riittavia ja turvaavatko ne asiakkaan valinnanvapauden toteutumisen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

33. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- 15 %:n rajaus palvelujen kokonaiskuluista on epéaselva. Lain perusteluista ei kdy selville, tarkoitetaanko 15 %:n
osuutta toiminnoittain vai kokonaisuudesta. Rajauksen maarittelylld on merkitystad osaajien rekrytointiin ja
siihen, miten turvataan opetuksen ja tieteellisen tutkimuksen vaatimat resurssit seka lisksi perustason
l&akarikoulutus ja erikoislaakarikoulutus.

34. 11. Lakiluonnoksen 6 luvussa saadettaisiin henkilokohtaisen budjetin kaytosta asiakkaan
valinnanvapauden lisdamisessa. Mahdollistavatko saannokset asiakkaalle riittavat mahdollisuudet
vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Ei vastauksia.



35. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

36. 12. Valinnanvapauslainsaadanndén myoéta esitetdan potilaslakiin ja sosiaalihuollon asiakaslakiin
lisattavaksi uusi luku paatdoksenteon tukemisesta (tuettu paatoksenteko).
Valinnanvapauslainsdadantdon sisaltyisi potilaille ja asiakkaille erilaisia valinnanmahdollisuuksia
(muun muassa suoran valinnan palvelut, maksuseteli, asiakasseteli ja henkildkohtainen budjetti).
Naissa erilaisissa valintatilanteissa asiakkaat voivat tarvita tukea valintoja tehtdessa. Onko tuettua
paatoksentekoa koskevat sadnnokset tarkoituksenmukaisia?

Ei vastauksia.

37. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

38. 13. Lakiluonnoksen 7 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajien hyvaksymis- ja
sopimusmenettelyistd. 13a. Ovatko sdanndkset hyvaksymismenettelyistd uudistuksen
tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




39. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Maakunnalla ei ole todellisia mahdollisuuksia estéda epasopivia toimijoita tulemasta markkinoille. Maakunnalla
on vastuu, mutta ei todellista paatdsvaltaa. Yritysten vastuuta pitéisi lisata. Yrityksille pitéisi voida maarata
sanktioita, jos ne eivat toimi sovitusti.

40. 13b. Ovatko saanndkset sopimusmenettelyista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei paaosin
ei kantaa

41. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Uudistuksen aikataulu on liilan nopea, jotta sopimusluonnokset ehdittaisiin tehda ja kasitella asianmukaisesti.

42. 14. Lakiluonnoksen 8 luvussa saadettaisiin palvelujen tuottamisesta ja palvelun tuottajien
velvoitteista. Ovatko sdaannokset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa




43. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Velvoitteet ovat liian suppeat. Yritykset voivat vapaasti lopettaa toiminnan.

44. 15. Lakiluonnoksen 9 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajalle suoritettavista korvauksista.
15a. Ovatko suoran valinnan palveluita koskevat kiintean maksun osuus ja sen
maaraytymista koskevat edellytykset riittavia turvaamaan palvelujen riittdva rahoitus?

Ei vastauksia.

45. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

46. 15b. Ovatko saannokset muista korvauksista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Ei vastauksia.

47. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

48. 16. Lakiluonnoksen 11 luvussa saadettaisiin lain voimaantulosta. Ovatko 71 §:n mukaiset
siirtymasaannokset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Ei vastauksia.

49. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lain on tarkoitus tulla voimaan vuoden 2019 alussa ja samaan aikaan maakunnat alkavat jarjestaa sote-
palvelut. Maakunnilla olisi esityksen mukaan kaksi vuotta aikaa yhtidittaa perustason sote-palvelut. Tama
rajaus on ongelmallinen liikelaitoksen palvelutuotannon nakékulmasta. Selkeampaa toteutuksen kannalta on,
ettd suoran valinnan piiriin kuuluvat sote-palvelut yhtiditettaisiin vasta 1.1.2021 alkaen.

Laajennetun valinnanvapauden ja toimintojen yhtidittdmisen tulee tulla voimaan samanaikaisesti vuoden 2021
alusta. Palvelujen jarjestajalla ei ole kattavaa tietoperustaa kaikista palveluista ja niiden kéytdsta,
yhdenmukaisia kustannustietoja eika laatu- ja vaikuttavuusindikaattoreita. Kansalaisille ei pystytd antamaan
neutraaleja ja luotettavia tietoja valintojen pohjaksi julkisista eika yksityisista palveluista.

50. 17. Antaako esitys maakunnille riittdvat edellytykset jarjestamisvastuun toteuttamiseen?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa

51. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Maakunnan ohjausmahdollisuudet ovat liilan suppeat.

52. 18. Antaako esitys riittavat edellytykset sosiaali- ja terveydenhuollon markkinoiden
syntymiseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa




53. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Julkisen yhtién kilpailukyky markkinoilla on otettava huomioon ja kannattamattoman toiminnan rahoitusmalli on
luotava. Maakunta- ja kasvukeskusten ulkopuolella toiminta tullee olemaan kannattamatonta tuottajasta
riippumatta.

54. 18b. Antaako esitys riittavat edellytykset pienten toimijoiden toimimiseen sosiaali- ja
terveydenhuollon markkinoilla?

Ei vastauksia.

55. Jos ei, miten esitysta tulisi muuttaa?

Ei vastauksia.

56. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

57. 19. Miten ihmisen lisaantyva mahdollisuus valita palveluntuottaja ja vaikuttaa siten

palveluihinsa vaikuttaa ihmisen hoitoon?

Vastaajien maara: 1

- Hoitoketjut saattavat katketa, koska yritykset pyrkivat ohjaamaan omien palveluidensa piiriin ja koska yrityksilla
on houkutus tarjota tarpeettomia lisdpalveluja. Potilas-laékarisuhde ei ole tasapainoinen.

58. 20. Onko laki tarkoituksenmukainen hammashoidon nakokulmasta?

Ei vastauksia.

59. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

60. 21. Onko uudistuksen vaikutukset arvioitu ndkemyksenne mukaan oikein ja riittavasti?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa




61. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Uudistuksen kustannukset on arvioitu vaarin.

62. 22. Miten arvioitte uudistuksen vaikuttavan oman taustaorganisaationne tai
jasenorganisaatioidenne asemaan?

Ei vastauksia.

63. 23. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.
Vastaajien maara: 1
- Nain laajasta valinnanvapaudesta tulisi luopua.

Uudistuksen aikataulu on liian nopea, jos halutaan antaa julkishallinnon organisaatioille mahdollisuus toimia
tasavertaisensa markkinoilla.

Maakunnan tulisi saada valita itse ulkoistamisen taso ja aikataulu.

Uudistuksen yhteydessa ei ole pohdittu riittavasti sita, miten tutkimuksen ja koulutuksen mahdollisuudet
turvataan.

Uudistukseen liittyy monta avointa kohtaa, esim. henkildkunnan tydskentely kahden eri tydénantajan
palveluksessa. Monen ladkariasema toiminta perustuu siihen, ettd sama henkilé on paavirassa sairaalassa ja
tekee vapaa-aikanaan t6ita yksityisella sektorilla. Lainsdadannolla tulee ottaa kanta tdhan kaytantéon.

Lainsdadanndn valmisteluun on liitettdva uudistuksen vaikutusten arviointi kdytannon tasolla. Tama on tarkeaa
erityisesti nykyisen tasoisen opetus- ja tutkimustoiminnan seka henkiléston riittdvyyden kannalta. Vaikutusten
arvioinnissa on kuvattava ne keinot, jolla em. kysymyksiin liittyvat riskit voidaan valttaa.

64. 24. Yksiloidyt saadosmuutosehdotukset.

Ei vastauksia.



