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3. 1. Voidaanko uudistuksella kaventaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja seka parantaa
palvelujen yhdenvertaista saatavuutta?

Vastaajien maara: 1



kylla

ei paaosin

ei

ei kantaa

4. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Saamelaiskarajien nakemyksen mukaan uudistuksen loppuunsaattaminen on valttdmatdnta. Saamelaiskarajat
kuitenkin kiinnittdd huomiota siihen, etta palvelurakenne tulee muodostaa yhdenvertaisuuden ja
perusoikeuksien toteutumisen seké asiakkaan nakdkulmasta toimivan kokonaisuuden, jolla turvataan
laadukkaat, asiakaslahtdiset palvelut 1ahella inmista riippumatta siitd mika taho palvelut tuottaa.
Saamelaiskarajat korostaa, etta oikeus riittaviin sosiaali- ja terveyspalveluihin ei voi toteutua, mikali kielelliset
perusoikeudet eivat toteudu.

Saamelaisten kulttuurillisiin oikeuksiin ja tarpeisiin on suhtauduttu pitkaan vahatellen, vaikka kulttuurillisten
oikeuksien perustana on perustuslaki (17.3 §). Keskeisimmat esteet kulttuurinmukaisen ja asiakaslahtdisen
palvelumallin kayttddnotolle ovat asenteet ja tiedon puute. Osaltaan merkitystd on myds sosiaalihuollon
periaatteilla, joissa kaikille on tarjottava samanlaisia palveluja ja samassa laajuudessa. Taman periaatteen
mukaan saamelaisille tarjotut palvelut ovat heikomman laatuisia, koska he eivat saa omaan kieleen ja
kulttuuriinsa mukautettua apua. Muutoksen onnistumiselle on tarkeda luoda yhteistd ymmarrysta siita, mita
asiakaslahtoinen palvelumalli merkitsee.

Nyt esitetty malli on kiireelld valmistelu ja liian tulkinnanvarainen, eika siina esitetty aikataulu ole realistinen,
vaan voi aiheuttaa uudistukselle vahinkoa pitkalla tahtaimelld. Tulkinnanvaraisuus jattaa jarjestaja- ja
tuottajatahot vaikeaan tilanteeseen, joka viime k&dessé kostautuu palveluja tarvitseville asiakkaille. Palvelujen
yhdenvertaisen saatavuuden, integraation ja kustannusvaikuttavuuden nakdkulmasta nyt ehdotettu malli
toteuttaa valinnanvapaus yhtidittdmisvelvollisuuden ja markkinoiden kautta on ristiriitainen. Saamelaiskarajat ei
kannata yhtidittdmispakkoa.

Liséksi Saamelaiskarajat on huolissaan eriarvoisuuden lisdantymisesta kaupunkialueiden ja harvaan asutun
alueen vélille. Harvaan asutulla alueella, kuten saamelaisten kotiseutualueella, ei ole yksityisia
palveluntuottajia, mika kaytanndssa tarkoittaa sita, ettd suoran valinnan palvelut, maksusetelipalvelut ja
asiakassetelipalvelut ovat saatavilla vain kaupunkialueilla. Valinnanvapaus edellyttda, ettd markkinat toimivat ja
on olemassa riittava kilpailu, jotta asiakkaalla on tosiasiallinen valintamahdollisuus.



5. 2. Edistaako uudistus tarkoituksenmukaisella tavalla asiakkaan vaikutusmahdollisuuksia omiin
palveluihin?

Vastaajien maara: 1

ei padosin

kylla

ei

ei kantaa

6. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Lahtokohtaisesti asiakkaan vaikutusmahdollisuudet omiin palveluihinsa toteutuvat alueilla, joilla on valinnan
mahdollisuuksia. Harvaan asutuilla pitkien valimatkojen alueilla valinnan mahdollisuuksia ei ole. Asiakkaan
oikeuksien toteutumisen ja vaikutusmahdollisuuden edistaminen edellyttda selkeaa, lapinakyvaa ja riittdvan
yksinkertaista jarjestelmaa. Asiakkaan vaikuttamismahdollisuuksien parantaminen edellyttaa, ettd tietoa
palveluihin hakeutumisesta on helposti ja riittdvasti saatavilla asiakkaan omalla didinkielella. Saamelaisvaesttn
osalta tieto tulee olla yhdenvertaisesti saatavilla myos koltan-, inarin- ja pohjoissaamen kielilla.

Nykytilanteessa saamenkielisten palvelujen saatavuutta ja saavutettavuutta heikentaa tiedottamisen puute
seka se, ettd saamenkielisia asiakkaita ei aina ohjata saamen kielen taitoisen henkildstén asiakkaiksi.
Saamenkielisen asiakkaan ohjaamista saamenkielisten palveluiden piiriin voidaan edistaa kehittamalla
palveluohjausta. Saamelaiskarajat pitda saamenkielisen palveluohjauksen ja -koordinoinnin jarjestamista
yhtena merkittdvimpana toimena, jotta saamelaisvaeston oikeus riittaviin sosiaali- ja terveyspalveluihin voi
toteutua.

Oman haasteensa asiakkaan vaikuttamismahdollisuuden osalta muodostaa tilanteet, jolloin

-asiakkaalla itselldan ei ole kykya arvioida omaa palvelutarvetta,

-asiakkaalla itsellaan ei ole kykya paattaa, minka palveluntuottajan palveluiden piiriin hakeutuu,

-on kyse paljon erilaisia palveluja tarvitsevista henkil6ista,

-asiakas ei osaa kayttaa maksusetelid, asiakassetelia tai henkilékohtaista budjettia.

Mikali valinnanvapautta koskevassa mallissa ei ole varauduttu kyseisiin tilanteisiin, voi se johtaa
palvelujarjestelman pirstaloitumiseen seka paljon tukea tarvitsevien ihmisten putoamiseen yhteiskunnan tuen
ulkopuolelle.

Uudistuksen toimeenpanossa ja SOTE-keskusten palveluvalikoiman maarittelyssa on tarkea kiinnittaa
huomiota sosiaali- ja terveyspalvelujen keskindiseen integraatioon ja ehjien palveluketjujen syntymiseen
ASIAKKAAN NAKOKULMASTA. Saamenkielisten palvelujen osalta tulee lainsdadanndssa poistaa
rajayhteistydn esteet saamenkielisten palvelukokonaisuuksien ja -ketjujen turvaamiseksi. Ruotsin ja Norjan
rajakunnilla on valmius tarjota laadukkaita saamenkielisia ja kulttuurin mukaisia sosiaali- ja terveyspalveluita.



Esimerkiksi Norjan Karasjoella on tarjolla laadukkaita pohjoissaamenkielisia erikoislaakaripalveluita seka
lasten, nuorten ja aikuisten psykiatrisia palveluita, turvakoti- ja perhepalveluita sekd paihdekuntoutusta. Talla
hetkellda mikaan taho ei tiedota naihin palveluihin hakeutumisesta, vaikka Lapin sairaanhoitopiirin ja Helse
Finnmarkin valisen sopimuksen perusteella Lapin saamenkielinen vaest6 on voinut kdyttda Finnmarkin 1danin
erikoissairaanhoidon palveluita vuodesta 2007 alkaen. Sosiaali- ja terveysministerién nakemyksen mukaan
tiedottamisvastuu on saamelaisalueen kunnilla, kun taas kunnat ndkevat vastuun olevan Lapin
sairaanhoitopiirilla. Tilanne on johtanut siihen, ettd harva saamenkielinen asukas saamelaisten
kotiseutualueella tietda tastd mahdollisuudesta.

Liséksi lakiluonnoksessa jaa jokseenkin epaselvaksi, mitka palvelut ovat valinnanvapauden piirissa ja mitka
likelaitoksessa.

7. 3. Antaako uudistus asiakkaalle riittavat mahdollisuudet hakeutua asiakkaan omaan
tilanteeseen sopivaan palveluun?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

8. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Huomioiden nyt esitetyn jarjestelman monimutkaisuus, hakeutuminen palveluun edellyttda asiakkaalta vahvaa
roolia I0ytdd omaan palvelutarpeeseen sopivin palvelu. Lisaksi harvaan asutulla alueella valinnanvapaus ei voi
kaytanndssa edes toteutua.

9. 4. Jos asiakkaalla on laaja-alaisia palveluntarpeita, toteutuuko uudistuksessa asiakkaan
mahdollisuus saada tarpeen mukaisella tavalla yhteensovitettuja palveluita?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

10. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Laaja-alaisten palvelutarpeiden tunnistaminen ja tunnustaminen edellyttavat asiantuntevan, asiakkaan omalla
aidinkielelld toteutetun palveluohjauksen, -koordinoinnin ja palvelutarpeen arvioinnin toteuttamista. Jarjestelma
tulisi nayttaytya asiakkaalle "yhden luukun periaatteena”, jossa kokonaisvastuu on maaritelty yhdelle
palveluntuottajalle, vaikka itse palveluja tuottaisikin useampi toimija. My6s valta-vastuu -suhteet tulisivat olla
l&pinakyvia valtion, maakunnan ja palvelutuottajien valilld. Maakunnalla tulee olla todelliset mahdollisuudet
ohjata tuotantojarjestelmaa. Maakunnan ja tuotantojarjestelman strategiset ratkaisut ja paatdksenteko tulee
perustua tietoon.

Paljon palveluja kayttavien palvelujen yhteensovittaminen on haasteellista, joka esitetyssad mallissa vaatii paljon
erilaisia sopimuksia seka palvelukokonaisuuksien ja palveluketjujen maarittelya.

11. 5. Antaako uudistus riittavat edellytykset saavuttaa 3 miljardin euron kustannusten kasvun
hillinnan tavoite?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




12. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Kustannusten hallintaan vaikuttaa oleellisesti maakunnan kyky ja mahdollisuus ohjata monituottajamallia.

13. 6. Toteutuuko demokratia esityksessa riittavalla tavalla? Jos ei, miten esityksen
kansanvaltaisuutta voisi vahvistaa?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa

14. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Valinnanvapausjarjestelm& on monimutkainen ja vaikeasti ymmarrettdva. Demokratian ndkékulmaa on vaikea
hahmottaa valinnanvapauden lainsaadannon nakékulmasta. Valinnanvapauslainsaadannon valmistelun
yhteydessa olisi pitanyt jarjestaa laajempia kuulemistilaisuuksia ihmislaheisen ja kayttajaystavallisen
nakdkulman saamiseksi paremmin nakyviin. Uudistuksen osalta tarvitaan lisa tietopohjaa,
asiakaskokemuksen ymmarrysté ja ohjausosaamista. Mitd haavoittuvammassa asemassa ihminen on, sita
enemman han tarvitsee tukea oikean palvelun l6ytdmisessa. Vaarana on, ettd apua tarvitseva ihminen uupuu
ennen kuin han sita 16ytaa.

15. 7. Edistaako uudistus toimintatapojen muutosta ja uusien palveluinnovaatioiden kayttédnottoa,
milld voidaan varautua tulevaisuuden haasteisiin?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa




16. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Uudistus mahdollistaa uusien toimintamallien ja —tapojen kayttéonoton seké uudet palveluinnovaatiot.
Saamelaisten nakdkulmasta lainsdadannolla tulee tehda mahdolliseksi innovaatioiden tuominen jatkossa myoés
Suomen rajojen ulkopuolelta, esimerkiksi Norjasta, jossa saamenkielisid kulttuuriin mukautettuja palveluja on
kehitetty paljon kauemmin kuin Suomessa.

17. 8. Sosiaali- ja terveydenhuollon valinnanvapauslakiluonnoksen 3 luvussa saadettaisiin
asiakkaan suoran valinnan sosiaali- ja terveyspalveluista. 8a. Ovatko saanndkset suoran
valinnan palveluista riittdvan selkeita siltd osin, mitkd palvelut kuuluvat yhtiditettavien
valinnanvapauspalveluiden piiriin ja mitka kuuluvat maakunnan liikelaitoksen tuottamiin
palveluihin?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

18. Jos ei, miten olisi tarkoituksenmukaista maaritelld ne perusteet, joilla maakunnat maarittelevat
tarkemmin sote-keskuksissa tuotettavat perustason ja laajennetun perustason palvelut?

Ei vastauksia.



19. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Jotkin kasitteet ovat epaselvia. Epaselvaksi jaa esim. lain 15 §:4an sisaltyva maaritelma perustasolle kuuluvista
palveluista ("yleinen sairaus”). Epaselvaa on myds, milloin asiakas ohjautuu liikelaitoksen palvelutarpeen
arvioon ja milloin on kyse lyhytaikaisesta tuen tarpeesta.

Ehdotuksen 15 §:n mukaan uudistuksen ensimmaisessa vaiheessa perustason palveluihin kuuluu
sosiaalihuollon neuvonta ja ohjaus. Ehdotuksesta ei kdy ilmi, miten varmistetaan neuvonnan ja ohjauksen laatu
niin, ettd asiakkaat ohjautuvat mahdollisimman nopeasti tarvitsemaansa palveluun.

20. 8b. Turvaako maksusetelijarjestelma maakunnalle riittavat ohjaus- ja vaikutusmahdollisuudet
jarjestamisvastuun kannon nakékulmasta?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei paaosin
ei kantaa

21. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lakiluonnoksen mukaan maakunta voi asettaa palvelun laatuun, saatavuuteen ja palvelujen
yhteensovittamiseen liittyvid ehtoja suoran valinnan palvelujen tuottajille, mutta ei maksusetelipalvelun
tuottajille.

22. 8c. Onko maksusetelijarjestelmassa sote-keskuksen oikeuksista ja velvollisuuksista saadetty
tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

23. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lakiesityksen mukaan sote-keskuksella sailyy kokonaisvastuu asiakkaan palvelukokonaisuudesta, palvelun
laadusta ja vaikuttavuudesta sekd myds maksusetelipalveluntuottajan mahdollisesti tekemista virheista
silloinkin, kun asiakas kayttaa maksusetelia. Sote-keskuksella ei kuitenkaan ole juuri mahdollisuutta puuttua
asiaan. Vastuun ja velvollisuuksien hajautuminen voi heikentda palvelujen laatua aiheuttaen haittaa
asiakkaalle.

24. 8d. Mahdollistaako maksusetelijarjestelma asiakkaalle riittavat mahdollisuudet vaikuttaa
tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa




25. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Maksuseteli antaa mahdollisuuden valita palvelun tuottajan, mutta edellyttda, etté asiakas tuntee oman
palvelutarpeensa riittdvan hyvin ja kykenee arvioimaan tarjolla olevia palveluita saatavilla olevan tiedon pohjalta
omien valintojen tekemiseksi. Asiakkaan nakdkulmasta epaselvaksi jaa, kuka kaytanndssa on vastuussa
asiakkaan palveluketjusta ja siita, ettd integraatio toteutuu eri palveluntuottajien ja palvelujen kesken.

26. 9. Lakiluonnoksen 4 luvussa saadettaisiin asiakkaan mahdollisuuksista valita maakunnan
likelaitos ja sen toimipiste. Antavatko sdannokset asiakkaalle tarkoituksenmukaiset
mahdollisuudet valita palvelujen tuottaja?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

27. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

28. 10. Lakiluonnoksen 5 luvussa saadettaisiin asiakassetelin kaytdsta asiakkaan
valinnanvapauden lisddmisessa. 10a. Ovatko sdannokset asiakkaan aseman ja oikeuksien
nakokulmasta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




29. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- 21 §:ssa on asetettu maakunnalle velvoite kayttéda asiakassetelia riittdvassa maarin.
Yksityiskohtaisissa perusteluissa todetaan, ettd vahimmaistasona on, ettéd 15 % naiden palveluiden
kokonaiskuluista olisi asiakassetelin piirissa. Kiinted vahimmaistason maarittely ei huomioi maakuntien erilaisia
olosuhteita ja tata kautta mahdollisuuksia toteuttaa kyseista velvoitetta.

30. 10b. Turvaako asiakassetelijarjestelma maakunnalle riittavat ohjaus- ja
vaikutusmahdollisuudet jarjestamisvastuun kannon nakékulmasta?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei pddosin
ei kantaa

31. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Lakiluonnoksessa jaa epaselvaksi maakunnan liikelaitoksen, maakunnan, sote-keskusten seka erilaisin
sopimuksin ja setelijarjestelyin toimivien palveluntuottajien suhteet sekd maakunnan ohjaus- ja
vaikutusmahdollisuudet.

32. 10c. Ovatko asiakassetelijarjestelman kayttdonottoa koskevat maakunnan paatdksentekoa
koskevat rajaukset riittavia ja turvaavatko ne asiakkaan valinnanvapauden toteutumisen?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei

33. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

34. 11. Lakiluonnoksen 6 luvussa saadettaisiin henkilékohtaisen budjetin kaytdsta asiakkaan
valinnanvapauden lisdamisessa. Mahdollistavatko sdanndkset asiakkaalle riittdvat mahdollisuudet
vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




35. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Henkildkohtainen budjetti antaa asiakkaalle mahdollisuuden tarpeenmukaisten palvelujen toteuttamiseen. Riski
liittyy asiakkaan todellisten palvelutarpeiden tunnistamiseen ja tunnustamiseen seka palvelujen jatkuvuuden
turvaamiseen. Suomessa ei ole kokemusta henkil6kohtaisen budjetin laajasta kaytdsta ja kansainvaliset
kokemukset osoittavat kustannusten nousua sen kayttdonoton jalkeen.

36. 12. Valinnanvapauslainsaadanndén myoéta esitetaan potilaslakiin ja sosiaalihuollon asiakaslakiin
lisattdvaksi uusi luku paatdksenteon tukemisesta (tuettu paatoksenteko).
Valinnanvapauslainsdadantdon sisaltyisi potilaille ja asiakkaille erilaisia valinnanmahdollisuuksia
(muun muassa suoran valinnan palvelut, maksuseteli, asiakasseteli ja henkilokohtainen budjetti).
Naissa erilaisissa valintatilanteissa asiakkaat voivat tarvita tukea valintoja tehtdessa. Onko tuettua
paatoksentekoa koskevat saannokset tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

37. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Ehdotettu pdatdksenteon tukeminen herattda lukuisia kysymyksia erityisesti asiakkaan oikeusturvan ja
kaytannon toteutuksen suhteen:
-Miten turvataan, etta tukihenkildt ymmartavat kokonaisvaltaisesti asiakkaan tilanteen ja heilld on riittava
tuntemus palveluista?
-Milla vastuulla tukihenkil6t toimivat?



38. 13. Lakiluonnoksen 7 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajien hyvaksymis- ja
sopimusmenettelyistd. 13a. Ovatko saanndkset hyvaksymismenettelyista uudistuksen
tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

39. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

40. 13b. Ovatko sdanndkset sopimusmenettelyista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei




41. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

42. 14. Lakiluonnoksen 8 luvussa saadettaisiin palvelujen tuottamisesta ja palvelun tuottajien
velvoitteista. Ovatko sdannokset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa

43. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Maakunnan mahdollisuus asettaa tuottajille asukkaiden palvelutarpeesta johtuvia ehtoja ja tarvittaessa muuttaa
niitd on kannatettava. Palvelutarpeista johtuvat ehdot tulevat perustua tietoon.
Myds palveluntuottajille annettavat velvoitteet raportoida tietoja, joiden perusteella asiakkaat voivat kayttaa
valinnanvapauttaan ja tehda valintoja, ovat tarpeellisia.

44. 15. Lakiluonnoksen 9 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajalle suoritettavista korvauksista.
15a. Ovatko suoran valinnan palveluita koskevat kiintedn maksun osuus ja sen
maaraytymista koskevat edellytykset riittavia turvaamaan palvelujen riittava rahoitus?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




45. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Kiintea tarveperusteisen maksun edellytyksena on, etta tarvekertoimet ovat riittavia.
Maaraytymisperuste voi myos vaaralla tavalla kannustaa ohjaamaan suuria kustannuksia aiheuttavia asiakkaita
muiden hoidettavaksi, jolloin paljon tukea tarvitsevat asiakkaat asetetaan muihin asiakkaisiin nahden
epdedulliseen asemaan heille haittaa aiheuttaen. Kustannuksiin voidaan vaikuttaa eheilld, sujuvilla
hoitoprosesseilla palvelumallin sisélld, joka on integroituna joustavaksi osaksi muuta palvelujarjestelmaa seka
osaavalla henkilokunnalla.

Saamelaiskarajat on esittanyt rahoituslakiin tarvetekijoihin lisattdvaksi sosiaali- ja terveyspalvelujen rahoituksen
osalta saamenkielisyys ja pitkat etdisyydet. Nykyinen ehdotus tarvetekijdiden ja asukastieheyden perusteella ei
huomioi riittdvasti Lapin maakunnan erityisolosuhteita pitkien etdisyyksien ja perustuslain velvoitteen osalta
jarjestaa alkuperaiskansalle sosiaali- ja terveydenhuollon palveluita kolmella saamen kielella.

46. 15b. Ovatko sadannokset muista korvauksista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

47. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.



48. 16. Lakiluonnoksen 11 luvussa saadettaisiin lain voimaantulosta. Ovatko 71 §:n mukaiset
siirtymasaannodkset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei kantaa

49. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Valinnanvapauden toimeenpanoon tulee siirtya vaiheittain ja sille on myds varattava riittava siirtymaaika.

50. 17. Antaako esitys maakunnille riittdvat edellytykset jarjestamisvastuun toteuttamiseen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




51. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Katso aikaisemmat vapaamuotoiset huomiot.

52. 18. Antaako esitys riittavat edellytykset sosiaali- ja terveydenhuollon markkinoiden
syntymiseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa

53. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Jo toiminnassa olevat pienet yritykset voivat karsiutua markkinoilta pois isojen yritysten etulydntiaseman
vuoksi. Lisaksi jarjestelma ei kannusta uusien pienten yritysten syntymista. Esitetylla aikataululla ei ole
mahdollista paasta hallittuun ja kaikkia oikeudenmukaisesti kohtelevaan tilanteeseen.

54. 18b. Antaako esitys riittavat edellytykset pienten toimijoiden toimimiseen sosiaali- ja
terveydenhuollon markkinoilla?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa




55. Jos ei, miten esitysta tulisi muuttaa?

Ei vastauksia.

56. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Laissa tulisi selvemmin turvata pienten toimijoiden mahdollisuudet toimia markkinoilla.

57. 19. Miten ihmisen lisdantyva mahdollisuus valita palveluntuottaja ja vaikuttaa siten

palveluihinsa vaikuttaa ihmisen hoitoon?

Vastaajien maara: 1

Valinnanvapaus ja siihen liittyva kilpailu asiakkaista voi parantaa palvelun laatua, mutta se voi myds johtaa
kohdennettuun asiakasvalintaan. Valinnanvapauden toteutuminen nyt esitetyssa muodossa voi johtaa siihen,
ettd saamelaisten kotiseutualueen nakdkulmasta valinnanvapaus syntyy vain kaupunkialueille, jossa on tarjolla
useita palveluntuottajia.

Laadukkaiden, asiakaslahtoisten saamenkielisten sosiaali- ja terveyspalvelujen l1ahtékohtana on
saamenkielisen peruspalvelutason selkea parantaminen nykyisesta, palvelukokonaisuuden yhtenaistdminen,
rajayhteistyd sekd saamelaisten erilaisesta kulttuurista johtuvien erityistarpeiden tunnistaminen. Kaiken
edellytyksena on saamelaisten taysimittainen osallisuus ja itsemaaraaminen kaikissa saamelaisten koskevissa
asioissa (mm. saamenkielisten palvelujen jarjestdminen ja kehittdminen).

Sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestdmislakiluonnoksen mukaan Lapin maakunnalla on saamenkielisten
palveluiden valtakunnallinen kehittdmisvastuu.

58. 20. Onko laki tarkoituksenmukainen hammashoidon nakokulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla

ei padosin
ei

ei kantaa




59. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Valinnanvapauden lisdadmiselld on mahdollista tasapainottaa suun terveydenhuollon palvelujen kysyntaa
julkisen ja yksityisen sektorin valilla ja nain parantaa palvelujen saatavuutta.

60. 21. Onko uudistuksen vaikutukset arvioitu nakemyksenne mukaan oikein ja riittavasti?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa

61. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Uudistuksella on vaikutus perus- ja ihmisoikeuksien toteutumiseen. Eri alueiden ja eri vaestéryhmien
yhdenvertaisuutta tulisi ehdotuksessa enemman arvioida. Lapsivaikutusten arviointi on uudistuksessa jatetty
tekematta. Alaikdisen kohdalla jaa epaselvaksi kuka valitsee palveluntuottajan tilanteessa, jossa yhteishuoltajat
eivat ole yksimielisid valinnasta. Alaikdisen potilaan itsemaardamisoikeus hoidon suhteen on tilannekohtainen.

62. 22. Miten arvioitte uudistuksen vaikuttavan oman taustaorganisaationne tai
jasenorganisaatioidenne asemaan?

Vastaajien maara: 1

- Sote-uudistuksessa ei ole lainsdatajan tarkoittamalla tavalla huomioitu saamelaisten kulttuuri-itsehallintoa
alueellisen itsehallinnon rinnalla. Saamelaisten kulttuuri-itsehallintoa on alun alkujaan sdadettaessa tarkoitettu
kehitettavan kuntien itsehallinnon suuntaisesti ja sen rinnalle.

Saamelaiskarajalain sdadosten perusteella saamelaisten itsehallintoon kuuluvat saamelaisten omaa kielta ja
kulttuuria sek& heidan asemaansa alkuperaiskansana koskevat asiat sekd saamenkielisten sosiaali- ja
terveyspalvelujen kehittdminen. Saamenkielisten palvelujen jarjestamisessa ei ensisijaisesti ole kyse yleisesti
kunnille kuuluvien velvoitteiden tayttdmisestad, vaan saamelaisen alkuperaiskansan kielellisten ja kulttuuristen
perusoikeuksien turvaamisesta kulttuuri-itsehallinnon perustalta saamelaisten kotiseutualueella. Saamenkielisia
palveluja jarjestettdessa tulee saamelaisille taata tosiasiallinen mahdollisuus osallistua palveluja koskevaan
suunnitteluun, valmisteluun ja paatdksentekoon. Talla toteutetaan saamelaiskarajalain 5 §:n mukaista tehtavaa.
Saamelaisen alkuperédiskansan itsemaaraamisoikeus ei toteudu kuntaperustaisesti johdettujen palvelujen
toteuttamisessa .



Lainsaadanto velvoittaa jarjestamaan sosiaali- ja terveydenhuollon palvelut asukkaiden tarpeen mukaisesti.
Lainsdadanto ei kuitenkaan saatele yksityiskohtaisesti toiminnan laajuutta, siséltéa tai jarjestdmistapaa.
Itsehallinto-oikeuden mukaan saamelaisilla tulee olla mahdollisuus paattaa itse, siita millaisia sosiaali- ja
terveyspalveluja he tarvitsevat, millaiselle perustalle ja arvomaailmalle sek& ndkemyksille hyvinvoinnista niiden
tulisi rakentua ja miten ne tulisi parhaiten jarjestaa. Saamelaiskarajat tuntee parhaiten oman vaesténsa
sosiaali- ja terveyspalvelujen tarpeen ja menettelytavat saamenkielisten palvelujen aikaansaamiseksi.

63. 23. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.

Ei vastauksia.

64. 24. Yksiloidyt sdadosmuutosehdotukset.

Ei vastauksia.



