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2. Onko vastaaja
Vastaajien maara: 1
0 1

sosiaali- ja terveydenhuollon
kuntayhtyma tai yhteistoiminta-alue

maakunnan liitto

muu kuntayhtyma tai kuntien
yhteistoimintaelin

valtion viranomainen
jarjestd
yksityinen palveluntuottaja

joku muu

3. 1. Voidaanko uudistuksella kaventaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja seka parantaa
palvelujen yhdenvertaista saatavuutta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei kantaa




4. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Enontekidn vaestdpohja ei mahdollista valinnanvapautta tarjoavaa palvelutarjontaa . Luonnoksessa ei ole
saannoksia rajat ylittavasta valinnanvapaudesta joka rajaseudulla saattaisi tarjota valinnanvapautta etenkin
saamenkielisissd palveluissa. Luonnokseen ei sisélly esitystd matkojen korvaamisesta. Matkojen korvaaminen
pitkien matkojen Lapissa olisi olennaista jos ajatellaan etta vaesto voisi valita kauempana sijaitsevan palvelun
tuottajan.

Monimutkainen sopimuksiin perustuva palvelujen tuotantorakenne vaikeuttaa suunnitelmallista terveys- ja
hyvinvointierojen kaventamista kuntien ja maakunnan yhteisty6na.

5. 2. Edistaako uudistus tarkoituksenmukaisella tavalla asiakkaan vaikutusmahdollisuuksia omiin
palveluihin?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei pddosin
ei kantaa

6. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Kun asiakas joutuu valitsemaan perusterveydenhuollon tuottajan vuodeksi kerrallaan ja kun vaestépohja ei
mahdollista useita perusterveydenhuollon jarjestajia, valinnanvapaus tosiasiallisesti voi kaventua.
Valinnanvapautta voitaisiin lisata palvelusetelijarjestelmaa kehittamalla.



7. 3. Antaako uudistus asiakkaalle riittavat mahdollisuudet hakeutua asiakkaan omaan
tilanteeseen sopivaan palveluun?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei kantaa

8. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Palvelutarjonta syrjaseudulla séilynee suppeana.

9. 4. Jos asiakkaalla on laaja-alaisia palveluntarpeita, toteutuuko uudistuksessa asiakkaan
mahdollisuus saada tarpeen mukaisella tavalla yhteensovitettuja palveluita?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei kantaa




10. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Palveluohjaus merkittadvassa roolissa. Palveluohjaukseen jouduttaisiin tekemaan lisdpanostuksia.

11. 5. Antaako uudistus riittavat edellytykset saavuttaa 3 miljardin euron kustannusten kasvun
hillinnan tavoite?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei paaosin
ei kantaa

12. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Hallinnollinen ty6 lisdantyy ja samoin tarpeet palveluohjaukseen jolloin niihin tarvitaan lisdpanostusta.

13. 6. Toteutuuko demokratia esityksessa riittavalla tavalla? Jos ei, miten esityksen
kansanvaltaisuutta voisi vahvistaa?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa




14. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Palvelujen tuotantoon vaikutusmahdollisuudet perustuvat sopimusoikeuteen jolloin asukkailla ja asiakkailla ei
ole mahdollisuutta vaikuttaa suoraan palvelun tuottajien toimintaan.

Demokratian toteutumisen varmistamiseksi tulisi maakuntahallinnossa olla edustus kaikista kunnista.

15. 7. Edistaako uudistus toimintatapojen muutosta ja uusien palveluinnovaatioiden kayttéénottoa,
milld voidaan varautua tulevaisuuden haasteisiin?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

16. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

17. 8. Sosiaali- ja terveydenhuollon valinnanvapauslakiluonnoksen 3 luvussa saadettaisiin
asiakkaan suoran valinnan sosiaali- ja terveyspalveluista. 8a. Ovatko sdannokset suoran
valinnan palveluista riittavan selkeita siltd osin, mitka palvelut kuuluvat yhtiditettavien
valinnanvapauspalveluiden piiriin ja mitk& kuuluvat maakunnan liikelaitoksen tuottamiin
palveluihin?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei kantaa




18. Jos ei, miten olisi tarkoituksenmukaista maaritella ne perusteet, joilla maakunnat maarittelevat
tarkemmin sote-keskuksissa tuotettavat perustason ja laajennetun perustason palvelut?

Ei vastauksia.

19. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

20. 8b. Turvaako maksusetelijarjestelma maakunnalle riittavat ohjaus- ja vaikutusmahdollisuudet
jarjestdmisvastuun kannon nakdkulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa

21. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

22. 8c. Onko maksusetelijarjestelmassa sote-keskuksen oikeuksista ja velvollisuuksista saadetty
tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1



kylla
ei paaosin
ei

ei kantaa

23. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Saamen kielilain velvoitteiden noudattamisesta tulisi saataa tarkemmin.
Palvelujen osto maksusetelijarjestelmalla tulisi olla mahdollista my6s toisesta pohjoismaasta, mitd koskevaa
lainsdadantoa tulisi kehittaa.

24. 8d. Mahdollistaako maksusetelijarjestelma asiakkaalle riittavat mahdollisuudet vaikuttaa
tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa




25. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

26. 9. Lakiluonnoksen 4 luvussa saadettaisiin asiakkaan mahdollisuuksista valita maakunnan
likelaitos ja sen toimipiste. Antavatko sddnnokset asiakkaalle tarkoituksenmukaiset
mahdollisuudet valita palvelujen tuottaja?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa

27. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Rajat ylittdvasta valinnanvapaudesta ei ole luonnoksessa esitysta. Lainsdadannon kehittdmista tarvitaan, jotta
palveluja voisi hakea naapurimaasta. Matkakorvauksista saataminen merkittava syrjaseutujen valinnanvapautta
ajatellen.

28. 10. Lakiluonnoksen 5 luvussa saadettaisiin asiakassetelin kaytdsta asiakkaan
valinnanvapauden lisdamisessa. 10a. Ovatko saanndkset asiakkaan aseman ja oikeuksien
nakokulmasta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa




29. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Valinnanvapautta voitaisiin kehittaa palvelusetelijarjestelmaa kehittamalla.
Todellisuudessa harvaan asutuissa pienissd kunnissa todellista valinnanmahdollisuutta ei synny, koska
kilpailua ei ole.

30. 10b. Turvaako asiakassetelijarjestelma& maakunnalle riittdvat ohjaus- ja
vaikutusmahdollisuudet jarjestdmisvastuun kannon nakoékulmasta?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei padosin
ei
ei kantaa

31. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Asiakassetelijarjestelma voi pirstaloida palvelujarjestelmaa entisestdan

32. 10c. Ovatko asiakassetelijarjestelman kayttdéonottoa koskevat maakunnan paatdksentekoa
koskevat rajaukset riittavia ja turvaavatko ne asiakkaan valinnanvapauden toteutumisen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei kantaa




33. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Suppean vaestdpohjan ja harvan asutuksen alueella palvelutuottajia ei iimeisesti tule olemaan useita.

34. 11. Lakiluonnoksen 6 luvussa saadettaisiin henkildkohtaisen budjetin kaytdsta asiakkaan
valinnanvapauden lisdamisessa. Mahdollistavatko sdanndkset asiakkaalle riittdvat mahdollisuudet
vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

35. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

36. 12. Valinnanvapauslainsaadanndén myoéta esitetaan potilaslakiin ja sosiaalihuollon asiakaslakiin
lisattadvaksi uusi luku paatdksenteon tukemisesta (tuettu paatoksenteko).
Valinnanvapauslainsdadantdon sisaltyisi potilaille ja asiakkaille erilaisia valinnanmahdollisuuksia
(muun muassa suoran valinnan palvelut, maksuseteli, asiakasseteli ja henkilokohtainen budjetti).
Naissa erilaisissa valintatilanteissa asiakkaat voivat tarvita tukea valintoja tehtdessa. Onko tuettua
paatdoksentekoa koskevat saannokset tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1



kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

37. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Voitaisiin kehittda edunvalvontajarjestelmaa tuetun paatdksentekojarjestelman sijasta.

38. 13. Lakiluonnoksen 7 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajien hyvaksymis- ja
sopimusmenettelyistd. 13a. Ovatko saanndkset hyvaksymismenettelyista uudistuksen
tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei
ei kantaa




39. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Monimutkaiset hyvaksymismenettelysaadokset voivat muodostua esteeksi pienille palvelutuottaijille.

40. 13b. Ovatko saanndkset sopimusmenettelyista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

41. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Sopimusmenettely vaatii osaamista ja kokemusta, joka voi olla suuri haaste.

42. 14. Lakiluonnoksen 8 luvussa saadettaisiin palvelujen tuottamisesta ja palvelun tuottajien
velvoitteista. Ovatko sdaannokset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin

ei

ei kantaa




43. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

44. 15. Lakiluonnoksen 9 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajalle suoritettavista korvauksista.
15a. Ovatko suoran valinnan palveluita koskevat kiintean maksun osuus ja sen
maaraytymista koskevat edellytykset riittavia turvaamaan palvelujen riittdva rahoitus?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

45. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- matkojen vaikutus tulisi huomioida

46. 15b. Ovatko sdannokset muista korvauksista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei paaosin

ei kantaa




47. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Tulisi olla tarkat sdadokset korvausten maaraytymisestd mm. syrjaisyys ja saamenkieli huomioiden.
Riittdva rahoitus pitaisi turvata, jotta maakunnalla olisi tosiasiallisesti mahdollisuus palvelujen tuottajille
maksettaviin korvauksiin, jotka turvaisivat palvelut mm. poikkeuksellisen syrjaisilla ja erityisen harvaan asutuilla
alueilla.

48. 16. Lakiluonnoksen 11 luvussa sdadettaisiin lain voimaantulosta. Ovatko 71 §:n mukaiset
siirtymasaannokset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei

49. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

50. 17. Antaako esitys maakunnille riittavat edellytykset jarjestdmisvastuun toteuttamiseen?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei kantaa




51. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Jarjestdmisen ja tuottamisen erottaminen ongelmallista ohjattavuuden ja palvelujen turvaamisen kannalta
syrjaseutujen osalta.

52. 18. Antaako esitys riittavat edellytykset sosiaali- ja terveydenhuollon markkinoiden
syntymiseen?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
kylla paaosin
ei pddosin
ei kantaa

53. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Vaestdpohja liian pieni syrjaseuduilla jotta markkinaehtoinen toiminta olisi mahdollista kohtuuhintaan.

54. 18b. Antaako esitys riittavat edellytykset pienten toimijoiden toimimiseen sosiaali- ja
terveydenhuollon markkinoilla?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei padosin

ei kantaa




55. Jos ei, miten esitysta tulisi muuttaa?

Ei vastauksia.

56. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

57. 19. Miten ihmisen lisdantyva mahdollisuus valita palveluntuottaja ja vaikuttaa siten
palveluihinsa vaikuttaa ihmisen hoitoon?

Vastaajien maara: 1
- Jarjestelman pirstaleisuus saattaa lisdantya ja epatarkoituksenmukaiset hoitopolut lisdantya.

58. 20. Onko laki tarkoituksenmukainen hammashoidon nakokulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa

59. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

60. 21. Onko uudistuksen vaikutukset arvioitu ndkemyksenne mukaan oikein ja riittavasti?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin

ei

ei kantaa




61. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Kriittinen vaikuttavuusarviointi padosin tuntuu oikeaan osuvalta.

62. 22. Miten arvioitte uudistuksen vaikuttavan oman taustaorganisaationne tai
jasenorganisaatioidenne asemaan?

Vastaajien maara: 1
- Kuntien mahdollisuudet vaikuttaa elinvoimaa turvaaviin palveluihin alueellaan vaikeutuvat.

63. 23. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.

Vastaajien maara: 1

- Enontekidén kunta pitda sote-uudistusta tarpeellisena ja kannattaa valinnanvapauden hallittua laajentamista
seka etenemista asteittain.

Palveluiden jatkuvuudelle on muutoksessa taattava riittava varmuus. Lisaksi valinnanvapauden toimeenpanolle
on varattava riittdva siirtymaaika.

Maakunnan mahdollisuudet ja kyky kantaa vastuu valinnanvapauden jarjestdmisesta, toteuttaa palveluiden
integraatio ja pitda kustannukset kurissa ovat rajallisia, kun perustason palvelut siirtyvat yrityksille ja
markkinaperustaiseen ohjaukseen.

Enontekién kunta ndkee suurena vaarana, etta eriarvoisuus lisdantyy palveluiden vapautuessa. Siksi
rajaseutukuntien tarpeisiin on aidon valinnanvapauden toteutumiseksi kiinnitettava erityista huomiota.

Enontekidn kunta pitaa tarpeellisena nahda sote- ja maakuntauudistus seka valinnanvapauslaki
kokonaisuutena.

Enontekion kunta pitaa erittain tarkeana uudistuksen huolellista valmistelua siten, ettd huomioidaan erityisesti
harvaan asutut alueet ja niiden erityispiirteet/haasteet, koska nailla alueilla kilpailu puuttuu ja siten
valinnanvapaus ei voi toteutua.

64. 24. Yksiloidyt saadosmuutosehdotukset.

Vastaajien maara: 1

- Uudistuksessa tulee huomioida saamelaisten kotiseutualueen palvelut sosiaali- ja terveydenhuollossa ja
mahdollisuus valinnanvapauteen myos naissa palveluissa.



