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2. Onko vastaaja

Vastaajien maara: 1

kunta

sosiaali- ja terveydenhuollon
kuntayhtyma tai yhteistoiminta-alue

maakunnan liitto

muu kuntayhtyma tai kuntien
yhteistoimintaelin

valtion viranomainen

yksityinen palveluntuottaja

joku muu

3. 1. Voidaanko uudistuksella kaventaa vaeston terveys- ja hyvinvointieroja sekd parantaa
palvelujen yhdenvertaista saatavuutta?

Vastaajien maara: 1



kylla

ei paaosin
ei

ei kantaa

4. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Kuntoutuspalvelut tukevat tavoitteita, kun niitd hyddynnetaan osaavasti ja kun ne integroituvat sujuvasti osaksi
palvelujariestelmaa seka yksildiden palveluja.

Tarkasteltaessa vaestdn terveys- ja hyvinvointierojen kaventamista kuntoutuksen ndkdkulmasta keskeiseksi
nousevat seuraavat asiat. Kun kuntoutustarve on palvelujarjestelman jossain osassa perustellusti todettu, saa
henkild yksildlahtdisiad ja tarpeenmukaisia kuntoutuspalveluja viivytyksetta. Jotta tdma toteutuisi
mahdollisimman optimaalisella tavalla, jarjestelman eri osissa tulee olla riittavat valmiudet ja osaaminen
tunnistaa kuntoutuspalvelujen tarve ja mahdollisuudet asiakkaalle seka kannusteet ohjata asiakasta tarvittavien
palvelujen piiriin. Kuntoutuspalvelut ovat, tai niiden ainakin tulisi olla monessa tapauksessa juuri niité palveluja,
joita henkildlle tarjotaan alentuneen tyd- tai toimintakyvyn tilanteessa. Nain ollen niilld on varsin
merkityksellinen rooli pyrittdessa kaventamaan vaeston terveys- ja hyvinvointieroja.

Palvelujen yhdenvertaisen saatavuuden parantamisen nakékulmasta keskeistad on valinnanvapauden
toteutumien. Palvelujen tuotannon avautuessa laajemmin yksityiselle ja kolmannelle sektorille, tulevat kysynta
ja tarjonta kohtaamaan nykyista paremmin. Laajentuva ja monipuolistuva palveluntuottajakunta parantaa
palveluiden saatavuutta ja palvelujen nykyista tasaisempaa jakautumista. Hyva saatavuus luo mahdollisuuden
palvelutarpeiden varhaiselle toteamiselle ja oikea-aikaiselle toteutumiselle.

Kuntoutuspalvelujen yhdenvertainen saatavuus ja naiden palvelujen hyédyntaminen terveys- ja
hyvinvointierojen kaventamisessa tarkentuu kuntoutuskomitean tydn paatyttya. Toinen viela talla hetkelld
epavarmuutta aiheuttava tekija ovat palvelujen jarjestdjat ja se, miten he tulevat maakuntakohtaisesti asiat
viime k&dessa organisoimaan. Jarjestjille tulee jattda sopivasti mahdollisuuksia toteuttaa tehtavidan, mutta
samalla tulee varmistaa riittdvat toiminnan seuraamisen ja tarvittaessa puuttumisen keinot. Maakunnat on
velvoitettava tukemaan markkinoiden syntymisté ja luomaan niita lainsdddannén mahdollistamin keinoin.



5. 2. Edistaako uudistus tarkoituksenmukaisella tavalla asiakkaan vaikutusmahdollisuuksia omiin

palveluihin?

Vastaajien maara: 1

kylla

ei padosin
ei

ei kantaa

6. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Valinnanvapaus lisda asiakkaan vaikutusmahdollisuuksia omiin palveluihinsa. Tama on tarkoituksenmukaista.

Lakiesitys on puitelainsdadantda, joka antaa runsaasti tilaa maakuntien omalle paatdksenteolle. Asiakkaiden
vaikutusmahdollisuudet ja paasy palveluiden piiriin on pitkalti kiinni maakunnan tekemista paatoksista.
Esimerkiksi asiakassetelin laaja hydédyntdminen maakuntien jarjestdmisvastuulla olevissa kuntoutuspalveluissa
lisda ihmisten vaikutusmahdollisuuksia omiin palveluihin. Nain ollen riittdva valinnanvapauden ja
monituottajuuden toteutuminen myés muissa kuin laajan valinnan palveluissa tulee varmistaa lainsdadanndssa.

Keskeista on tarjota ihmisille tarvittavia tietoja olemassa olevista palveluista ja palvelujen toteutumisesta.
Valinnanvapausjarjestelmaan siirryttdessa tietopohja on mité todennakdisimmin vield kapeaa, mutta jo kaikkien
hyédynnettavissa olevat perustiedot valittavana olevista palveluntuottajista ja niiden palveluista ovat selva
edistysaskel tdman hetkiseen tilanteeseen. Kehittyvd Omakanta -palvelu on yksi hyva esimerkki kehitystyosta,
joka parantaa asiakkaiden mahdollisuuksiin vaikuttaa omiin palveluihinsa.

On tarkeaa, etta asiakkaille annetaan mahdollisuus hyddyntaa joustavasti omaa rahaa julkisesti rahoitettujen
palvelujen yhteydessa.



7. 3. Antaako uudistus asiakkaalle riittavat mahdollisuudet hakeutua asiakkaan omaan
tilanteeseen sopivaan palveluun?

Vastaajien maara: 1

ei padosin

kylla

ei

ei kantaa

8. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Mikali maakunnissa on huolehdittu siitd, ettd valintaa mahdollistavia valineitd hyédynnetaan laajamittaisesti,
kansalaisille on tarjolla vaihtoehtoisia palveluntuottajia, valintaa tukeva tarpeellinen tieto on saatavilla, ohjausta
on kaytettavissa ja palveluiden saatavuus on hyva, on luotu toimiva perusta sille, ettéd asiakas 16ytaa sopivat
palvelut varallisuudesta riippumatta. Positiivista on myds se, ettd kayttéon otettavaksi on ehdotettu nelja
erilaista tapaa kayttaa valinnanvapautta, jotka palvelevat eri tilanteissa olevia asiakkaita.

Laajan valinnanvapauden palvelujen ulkopuolelle jaa iso joukko palveluja. Naiden palvelujen avaamisessa
valinnanvapaudelle on jatetty maakunnille vahva rooli. On varmistettava, etta valtakunnalliset ohjauksen
vélineet ovat siten vahvoja, etta tarvittaessa yksittaistd maakuntaa voidaan ohjata asiakaslahtdiseen ja
uudistuksen tavoitteisiin pyrkivaan suuntaan.

Esimerkiksi pykalaan 21 on kirjoitettu useampia huomioon otettavia asioita asiakassetelin kayttdénotosta
paatettdessa, mikd mahdollistaa maakunnille kdytanndssa hyvin paljon liikkumavaraa (vrt. nykymuotoisen
palvelusetelin hyvin vahainen hyddyntdminen terveyspalvelujen jarjestdmisessa). Nain ollen pykalaan
kirjoitettujen hyvien valinnanvapauteen liittyvien l1ahtékohtien ja tavoitteiden toteutuminen pitaa pystya myos
kaytannossa varmistamaan.

9. 4. Jos asiakkaalla on laaja-alaisia palveluntarpeita, toteutuuko uudistuksessa asiakkaan
mahdollisuus saada tarpeen mukaisella tavalla yhteensovitettuja palveluita?

Vastaajien maara: 1



kylla

ei paaosin

ei

ei kantaa

10. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Lakiehdotuksessa asiaan on kiinnitetty hyvin huomiota, mutta toki paljon jaa lopulta kiinni myds siita, miten
jarjestdjat varmistavat omalla toiminnallaan yhteen sovitetut tarpeenmukaiset palvelut. Laaja-alaisia
palvelutarpeita omaavien henkildiden hoito- ja hoivasuunnitelmasta seka palvelujen jarjestdmisesta vastaa
maakunta, kdytdnnéssd maakunnan liikelaitos.

Nykyjarjestelmastad tieddmme, ettd erilaiset rajakohdat ovat niitd mahdollisia kohtia, joissa palvelujen
yhteensovittaminen ei toivotulla tavalla onnistu, syntyy asiakkaan pompottelua tai asiakas saattaa jaada jopa
ilman tarpeenmukaisia ja hénelle kuuluvia palveluja. Lakiluonnoksessa tulisi maaritelld selkedmmin sote-
keskuksen ja maakunnan liikelaitoksen vastuista ja velvollisuuksista tilanteissa, joissa asiakas tarvitsee laaja-
alaisemmin palveluja. T&ma on téarkedd mm. siksi, ettd nain voidaan osaltaan varmistaa yksil6l&htdisten,
tarpeenmukaisten ja oikea-aikaisten kuntoutuspalvelujen toteutuminen asiakkaan palvelukokonaisuudessa.

Laaja-alaiset palvelutarpeet edellyttavat perustasolla hyvaa palveluohjausta ja maakunnan tasolla maariteltyihin
kriteereihin perustuvaa palvelutarpeen arviointia. Palvelutarpeen arvioinnin on tapahduttava eri
palveluntuottajatahoista riippumattomasti.

Tarpeenmukaisen tiedon saatavuus ja hyédyntdminen seka kulloinkin asiakkaasta vastuussa olevan tahon
osaaminen ovat keskeisia tekijoitd varmistettaessa riittdvat ja tarpeenmukaiset palvelut. Parantuva
palveluintegraatio etenkin paljon palveluja tarvitsevien henkildiden kohdalla on kustannusten hallinnan
kysymys, mutta nain voidaan parantaa selvasti jarjestelman asiakaskeskeisyytta ja -lahtdisyytta. Kyse ei ole
palvelujen yhdistamisesté vaan niiden yhteensovittamisesta.



11. 5. Antaako uudistus riittavat edellytykset saavuttaa 3 miljardin euron kustannusten kasvun
hillinnan tavoite?

Vastaajien maara: 1

kylla

ei padosin
ei

ei kantaa

12. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Kustannusvaikuttavuuden parantaminen on Iahtdkohta kustannusten kasvun hillinnan tavoitteen
saavuttamisessa. Palveluiden sujuva yhteensovittaminen, valinnanvapauden laajentaminen, kilpailullisten
elementtien lisddminen, tasapuolisten kilpailuolosuhteiden varmistaminen, valtion ohjauksen teravéittaminen
seka tietoon perustuva ohjaus ja kehittdminen seka jarjestamisen ja tuottamisen erottaminen ovat keskeisia
valineita, joilla tavoitteeseen voidaan paasta. Uudistus luo edellytykset toimintaymparistdlle, joka mahdollistaa
kaikille palvelujarjestelman keskeisille osapuolille kannusteet ja keinot toiminnan tehostamiseen ja
vaikuttavuuden parantamiseen.

Maakunnilla palvelujen jarjestajana seka valtakunnantason ohjauksella tulee olemaan avainrooli uudistukselle
asetettujen taloudellisten tavoitteiden saavuttamisessa. Jarjestelman tulee tukea ihmisten paasya
kustannusvaikuttavien palvelujen piiriin riittavan ajoissa. Taman lisaksi on tarkeaa pystya kohdistamaan
palvelujarjestelman painotuksia ja resursointia uudelleen. Useiden eri vaestéryhmien toiminta- ja tydkyvyn
edistaminen on ajankohtaisempi asia kuin kenties koskaan aiemmin. Ohjauksen, kannusteiden ja
tiedontuotannon tulee tukea muutosta kohti palvelujarjestelmaa, jossa asioihin puututaan riittdvan tehokkaasti
ennen raskaampien hoitojen- ja hoivan tarvetta.

On tarkeaa huomata, ettd myds muissa kuin perustason palveluissa saastopotentiaali on merkittava.
Markkinoilla on laajasti my6s yksityisté tuotantoa erikoistason palveluissa, ja monituottajuus valinnanvapauden
seka muin kilpailun keinoin tulee ottaa naissa palveluissa laajasti kayttéon. Kuntoutuspalvelut ovat tasta
erinomainen esimerkki. On varmistettava, etta palvelujen jarjestdjat ja asiakkaita ohjaavat tahot hyédyntavat
mahdollisuuksia tavoitteisiin paasemiseksi. On tarkeada, etta valtiolla on mahdollisuus riittdvan vahvoihin ja
joustaviin ohjaustoimenpiteisiin.



13. 6. Toteutuuko demokratia esityksessa riittavalla tavalla? Jos ei, miten esityksen
kansanvaltaisuutta voisi vahvistaa?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei padosin
ei

ei kantaa

14. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Demokratia tulee toteutumaan vahintdan yhta hyvin kuin nykyisessa jarjestelmassa. Maakuntien virkakoneiston
ja valtuutettujen tulee ottaa selkea rooli palvelujen jarjestajand. Ne toimivat linkkina ihmisten ja
palvelutuotannon valissad hyddyntéden lakiluonnoksissa ehdotettuja keinoja demokratian toteutumisen
varmistamisessa. Kansanvaltaisuuden kdytdnndn toteutuminen on kiinni siitd, miten maakuntaorganisaatio
toimii hallinnollisesti ja operatiivisesti. Jo nyt maakuntakohtaisessa valmistelussa tulee ohjauksen ja

koulutuksen keinon varmistaa valmistelun oikea suunta. Tata toimintaa tulee jatkaa lakien tullessa voimaan
vuoden 2019 alusta.

15. 7. Edistaako uudistus toimintatapojen muutosta ja uusien palveluinnovaatioiden kayttéénottoa,
milld voidaan varautua tulevaisuuden haasteisiin?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei padosin
ei

ei kantaa




16. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Palvelujarjestelmaan esitetyt uudistukset ovat mittavia. Yksi keskeisimmistd muutoksista on asiakkaiden
voimaannuttaminen laajentuvan valinnanvapauden kautta. Mahdollisuus ja vapaus valita seka osallistua tuovat
palvelujarjestelmdamme kaivatun kannusteen jatkuvalle kehittymiselle.

Uudistus edistaa toimintatapojen muutosta, jos ainakin seuraavat asiat toteutuvat: palvelutuotannon
korvausjarjestelma tukee toimintatapojen kehittamista, palveluntuottajille annetaan riittavasti tilaa organisoida ja
erilaistaa palveluja vastaamaan paremmin asiakkaiden yksil6llisiin tarpeisiin, varmistetaan tasapuoliset
kilpailuolosuhteet, kilpailu sallitaan ja mahdollistetaan riittdvassa maarin ja jarjestelmasta saadaan ulos
sellainen tieto, joka kannustaa palvelujen jarjestajia ja asiakkaita preferoimaan kustannusvaikuttavia palveluja
ja kyvykkaita tuottajia.

17. 8. Sosiaali- ja terveydenhuollon valinnanvapauslakiluonnoksen 3 luvussa saadettaisiin
asiakkaan suoran valinnan sosiaali- ja terveyspalveluista. 8a. Ovatko saanndkset suoran
valinnan palveluista riittdvan selkeita siltd osin, mitkd palvelut kuuluvat yhtiditettavien
valinnanvapauspalveluiden piiriin ja mitka kuuluvat maakunnan liikelaitoksen tuottamiin
palveluihin?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin
ei
ei kantaa




18. Jos ei, miten olisi tarkoituksenmukaista maaritella ne perusteet, joilla maakunnat maarittelevat
tarkemmin sote-keskuksissa tuotettavat perustason ja laajennetun perustason palvelut?

Ei vastauksia.

19. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Uudistuksella pyritddn kaventamaan vaeston terveys- ja hyvinvointieroja seka parantamaan palvelujen
yhdenvertaista saatavuutta. Yksi keino paasta kohti naita tavoitteita, on maaritella tietty palvelukokonaisuus
esitettya tarkemmin. Selkeampi maarittely ehkdisee myods osaltaan mahdollisia epaselvyyksia
tuotantovastuussa sote-keskusten ja maakuntien liikelaitosten valilla. On hyvin todennakoista, etta
valinnanvapauden ICT -ratkaisut ja ylipaatadan koko tulevan palvelujarjestelman ICT -ratkaisut vaativat
tarkempaa laajan valinnan palvelukokonaisuuden maarityksia.

Jarjestelman muokattavuuden ja ketteryyden ndkoékulmasta on hyva, etta pykalaan on kirjattu
asetuksenantomahdollisuus. Tietty perusta voidaan maaritelld tarkkarajaisemmin lakiin ja tata sitten
tdydennetaan asetuksella tarpeen mukaan. Suoran valinnan palvelujen esitysluonnosta tarkempi maarittely
helpottaa myds yksityisid kuntoutuspalvelujen tuottajia asemoimaan itsensa uudessa jarjestelmassa.

Tarkempirajaista maarittelya tukisi myds tarve maaritella julkisen vallan kayttda edellyttavat ja maakunnan
likelaitoksen tuotantovastuulle jaavat palvelut nykyistd selkedmmin.

20. 8b. Turvaako maksusetelijariestelma maakunnalle riittdvat ohjaus- ja vaikutusmahdollisuudet
jarjestamisvastuun kannon nakékulmasta?

Vastaajien maara: 1

0 1
kylla
ei paaosin

ei

ei kantaa




21. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Maksuseteleilla tuotettavissa palveluissa sote-keskuksille asetetaan laaja vastuu maksusetelituottajan
toiminnasta. Jos katsotaan, ettd maakunnalla on riittdvat ohjaus- ja vaikutusmahdollisuudet sote-keskuksiin,
toteutuu myds riittdvat ohjaus- ja vaikutusmahdollisuudet ns. maksusetelijarjestelmaan.

Keskeista on, ettd jarjestajalle valittyy tarvittava tieto maksusetelipalveluntuottajien toiminnasta. Nain
maakunnilla on mahdollisuus seurata toiminnalle asetettujen vaatimusten, ehtojen ja tavoitteiden toteutumista
osana sote-keskusten toiminnan toteutumisen seurantaa.

Idea maksusetelistéd on kannatettava. On tarkeaa, ettd suoran valinnan palveluissa asiakkaiden valinnanvapaus
toteutuu laajemmin kuin vain sote-keskuksen valintana ja mahdollisuutena vaihtaa tuottajaa kerran vuodessa.
Jos katsotaan, ettd maksusetelijarjestelma esitetyssd muodossa ei ole toteuttamiskelpoinen, voitaisiin esitysta
kehittda Iahetepohjaisen maksusitoumuksen suuntaan. Sote-keskukselle annettaisiin oikeus myontaa
asiakkaalle maksusitoumus maakunnan puolesta. Maakunta hyvaksyisi palveluntuottajat sek& maarittelisi
maksusitoumusten arvot.

22. 8c. Onko maksusetelijarjestelmassa sote-keskuksen oikeuksista ja velvollisuuksista saadetty
tarkoituksenmukaisesti?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




23. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Maksusetelin tarkoitusperat ovat kannatettavia. Kooltaan ja palvelusisalléiltaan erilaisten tuottajien toimiminen
jarjestelmassa vaatii sote-keskuksen valinnan lisdksi monipuolisempaa vapautta valita perustason palveluja.
Nain edistetdan asiakkaiden valinnanvapautta, mahdollistetaan sen mukanaan tuomia hyétyja ja tuodaan
palvelujarjestelmaan asiakaslahtoisyytta ja -keskeisyytta.

Se, miten maksuseteli on kirjoitettu lakiluonnokseen osaksi palvelujarjestelmaa, sisaltaa tiettyja
epamaaraisyyksia. Maksusetelilla tarjottavien palvelujen tarkkarajaisempi maarittely selkeyttaisi kokonaisuutta.
Laissa ei tulisi mydskaan olla kirjauksia, joissa tietylle taholle annetaan vastuita ja velvollisuuksia, mutta ei
mahdollisuuksia vaikuttaa asioiden toteutumiseen. Téman kaltaiset kirjaukset johtavat helposti esimerkiksi
siihen, etta kyseisen jarjestelman kayttd jaa vahaiseksi, koska sita ei pystyta juurikaan ohjaamaan, eika
hallitsemaan.

24. 8d. Mahdollistaako maksusetelijarjestelma asiakkaalle riittavat mahdollisuudet vaikuttaa

tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?
Vastaajien maara: 1

0 1.
kylla paaosin
ei paaosin
ei
ei kantaa

25. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Maksuseteli on véline, joka parantaa asiakkaiden mahdollisuuksia vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen
toteuttamiseen. Jos sote-keskusten henkildstdvaatimukset ja tuotantovelvoitteet ovat riittdvan tarkkarajaisesti ja
perustellun suppeasti maariteltyja, hyddynnetdan maksusetelia palvelujen toteuttamisessa. Talldin maksuseteli
tulee tukemaan asiakkaiden mahdollisuuksia vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen toteuttamiseen.

Kuntoutuspalvelujen osalta esimerkiksi paikallisesti tuotetut 1d8kinnallisen kuntoutuksen avoterapiat ovat hyva
esimerkki palveluista, joita voitaisiin tuottaa maksusetelilla ja joissa maksuseteli antaisi asiakkaalle
mahdollisuuksia vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen.



26. 9. Lakiluonnoksen 4 luvussa saadettaisiin asiakkaan mahdollisuuksista valita maakunnan
likelaitos ja sen toimipiste. Antavatko sdannokset asiakkaalle tarkoituksenmukaiset
mahdollisuudet valita palvelujen tuottaja?

Vastaajien maara: 1

0 1

kylla paaosin

ei padosin
ei

ei kantaa

27. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

28. 10. Lakiluonnoksen 5 luvussa saadettaisiin asiakassetelin kaytosta asiakkaan
valinnanvapauden lisddmisessa. 10a. Ovatko sdannokset asiakkaan aseman ja oikeuksien
nakokulmasta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1

kylla
kylla paaosin
ei

ei kantaa




29. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Asiakasseteli on tarkea osa valmisteilla olevaa valinnanvapauden kokonaisuutta. Kuntoutuspalvelut ovat hyva
esimerkki palveluista, joista osa toteutuu erikoistasolla ns. portinvartijan palvelutarvearvion jalkeen, joiden hyva
toteutuminen vaatii suunnitelmallisuutta, mutta joissa valinnanvapautta voidaan tdman jalkeen toteuttaa
kattavasti.

Lakiluonnoksen yksityiskohtaisissa perusteluissa esitetty tavoite 15 prosentin vahimmaistaso asiakassetelin
kaytolle on vaatimaton. Liikelaitosten tuotantovastuulle annettujen palvelujen kokonaisuus on laaja.
Asiakassetelin kayttdonoton kohdentaminen jatetddn maakunnan harkintaan. Tama voi johtaa jopa siihen, etta
asiakasseteleita ei oteta kayttdon palveluissa, joissa on vahvaa markkinapotentiaalia. Esimerkiksi
kuntoutuspalveluihin valinnanvapaus soveltuu varsin hyvin pois lukien valittémasti erikoissairaanhoidon
toimenpiteiden yhteydessa aloitettu kuntoutus.

Erikoistason palveluja ei tulisikaan tdssa yhteydessa tarkastella yhtena kokonaisuutena vaan sektorikohtaisesti.
Nain tehtdessa esimerkiksi erikoistasolla toteutuvista kuntoutuspalveluista vahintaan 15 % jarjestettaisiin
asiakassetelillda. Koska kuntoutuspalveluissa on jo olemassa merkittavasti yksityista tuotantoa, on naissa
palveluissa mahdollista hyédyntaa laajasti valinnanvapauden ja kilpailun mukaan tuomia hyoétyja. Toistaiseksi
hyvin monet kunnat ja kuntayhtyméat ovat hyédyntaneet tata potentiaalia varsin rajallisesti.

Kuntoutuspalvelujen osalta minimiprosenttia tulisi nostaa selvasti, esimerkiksi 50 prosenttiin. Esityksessa tulee
rajata tarkemmin asiakassetelin ja henkildkohtaisen budjetin valinen rajanveto seka selkeyttaa sita, millaisin
mekanismein asiakasseteleitd mydnnetaan.

Lakiesityksen yksityiskohtaisissa perusteluissa todetaan, etté asiakas voisi halutessaan kayttada omia varojaan
ja maksaa asiakassetelin arvon liséksi itse lisdpalveluita. Epaselvyyksien valttamiseksi, kasite "lisdpalvelut” on
tarkoituksenmukaista méaéaritella tarkemmin. Niin halutessaan, asiakkaan tulee voida kayttaa joustavasti omia
varoja palvelujen rahoittamiseen.

30. 10b. Turvaako asiakassetelijarjestelma maakunnalle riittavat ohjaus- ja
vaikutusmahdollisuudet jarjestamisvastuun kannon nakékulmasta?

Vastaajien maara: 1

kylla paaosin
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31. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Maakunnan ohjaus- ja vaikuttamismahdollisuudet ovat riittdvat. Jarjestjan ratkaisut tulevat olemaan
keskeisessa roolissa monituottajuuden varmistamisessa ja valinnanvapauden toteutumisessa erikoistasolla.
Tarke&a on varmistaa riittdva mahdollisuudet kansallisen tason ohjaukselle vaikuttaa asiakassetelin
tavoitteiden mukaiseen toteutumiseen maakuntakohtaisesti.

32. 10c. Ovatko asiakassetelijarjestelman kayttdéonottoa koskevat maakunnan paatdksentekoa
koskevat rajaukset riittavia ja turvaavatko ne asiakkaan valinnanvapauden toteutumisen?

Vastaajien maara: 1
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33. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Lakiluonnoksen 21 § sisdltaa erinomaisen maininnan siitd, ettd maakunnan on kaytettava palvelujen
jarjestdmisessa asiakassetelia riittdvassad maarin sen varmistamiseksi, ettd muissa kuin suoran valinnan
palveluissa toteutuu asiakkaan valinnanvapaus. Toisaalta maakunta pystyy paatoksillaan tosiasiallisesti
voimakkaasti rajaamaan asiakassetelin kayttéd. Jos asiakassetelin saanti olisi selkedmmin asiakkaan oikeus,
olisi esimerkiksi tarpeenmukaiseen hoitoon paasy turvattu varmemmin koko valtakunnan tasolla. Asiakkaan
mahdollisuus valita asiakassetelin piiriin kuuluvan palvelun tuottaja koko maan alueelta on tarkea. Nain
henkildlle varmistetaan mahdollisuus hakeutua hanelle sopivimman palveluntuottajan asiakkaaksi.

Erikoistason palveluja ei tule tdssa yhteydessa tarkastella yhtend kokonaisuutena vaan niitéa on valttamatonta
tarkastella sektorikohtaisesti. Nain varmistetaan eri palveluntarvitsijoille ja eri asiakasryhmille riittdvén
valinnanvapauden toteutuminen myds erityistasolla. Kuntoutuspalvelujen osalta minimiprosenttia tulisi nostaa
selvasti, esimerkiksi 50 prosenttiin.

Lakiesitys jattaa epaselvaksi sen, mitd "15 %” piiriin kuuluu. Tieddmme nykytilasta esimerkiksi sen, etta
terveyspalveluissa julkisin varoin tehdyt hankinnat ovat volyymiltaan selvasti pienempia kuin
sosiaalipalveluissa. Kuitenkin myds erikoistasolle tulevissa, kuten monissa kuntoutuspalveluissa,
terveyspalveluissa palveluntuottajien kirjo on laaja, eika estetta kilpailun avaamiselle siksi ole. Koko sote-
jarjestelman suurimmat julkiset menot syntyvat erikoistason palveluissa, jolloin my6s saastdpotentiaali on
naissa palveluissa suurempi.



Paasaantdisten maaraysten lisaksi maakunnalle on annettu lakiehdotuksessa lisaksi poikkeamismahdollisuus.
Té&ta voidaan pitda eri maakuntien asukkaiden yhdenvertaisuutta vaarantavana tekijana. Maakunnille tulee
asettaa julkinen raportointivelvollisuus siita, kuinka paljon ne ovat hyédyntaneet asiakasseteleitéd ja missa
palveluissa.

34. 11. Lakiluonnoksen 6 luvussa saadettaisiin henkilékohtaisen budjetin kaytdsta asiakkaan
valinnanvapauden lisdamisessa. Mahdollistavatko saannokset asiakkaalle riittavat mahdollisuudet
vaikuttaa tarvitsemiensa palvelujen toteutukseen?

Vastaajien maara: 1
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35. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Henkilékohtaisen budjetin tuominen lakisdateiseksi osaksi palvelujarjestelmdamme on hyva asia. Se lisda
asiakkaiden mahdollisuuksia vaikuttaa omaan hoitoon ja hoivaan. Keskeista on riittdvan yksiselitteiset
myodntdperusteet ja eri tuottajatahojen selkeéat vastuut ja velvollisuudet suoran valinnan palvelujen,
asiakassetelin ja henkilokohtaisen budjetin valilla. Maakunnat palvelujen jarjestajina ja etenkin niiden
likelaitokset palvelutarpeen arvioijina, asiakkaiden ohjaajina seka asiakassuunnitelmasta ja paatdksenteosta
vastaavina tahoina ovat avainroolissa.

Asiakkaan mahdollisuus valita henkildkohtaisen budjetin piiriin kuuluvan palvelun tuottaja koko maan alueelta
on tarkea. Kuntoutuksessa tdma tarkoittaisi esimerkiksi intensiivistéd kuntoutusjaksoa. Nain henkilélle
varmistetaan mahdollisuus hakeutua hanelle sopivimman palveluntuottajan asiakkaaksi. Lakiesitystekstia tulee
selkiyttaa siltd osin, ettd henkilékohtaisen budjetin ja asiakassetelin vélinen raja niihin kuuluvien palvelujen
osalta on selkea.



36. 12. Valinnanvapauslainsaadanndon myo6ta esitetaan potilaslakiin ja sosiaalihuollon asiakaslakiin
lisattavaksi uusi luku paatdksenteon tukemisesta (tuettu paatdksenteko).
Valinnanvapauslainsaadantoon sisaltyisi potilaille ja asiakkaille erilaisia valinnanmahdollisuuksia
(muun muassa suoran valinnan palvelut, maksuseteli, asiakasseteli ja henkilokohtainen budjetti).
Naissa erilaisissa valintatilanteissa asiakkaat voivat tarvita tukea valintoja tehtdessa. Onko tuettua
paatoksentekoa koskevat saannokset tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1
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37. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Palveluntuottajista riippumattoman tuettu paatdksenteko on valttamatonta. On varmistettava, etta asiakkaiden
tukemiseen ja ohjaukseen resursoidaan tarpeenmukaisesti ja ettad tukemisen seka ohjauksen resursseja
kohdennetaan apua tarvitseville. Tulee varmistaa, etta jarjestajat voivat hyddyntaa yksityisia palveluntuottajia
asiakkaiden palvelutarpeiden arvioinneissa.

Yksityiset kuntoutuspalvelujen tuottajat pystyvat tarjoamaan esimerkiksi erittdin ammattitaitoista apua
kuntoutustarpeiden kartoittamiseen, vaikka itse viranomaispaatds tehtaisiinkin viranhaltijan toimesta. On
tarkeaa, etta palvelusuunnitelmien laatiminen ja asiakkaiden tukeminen heidan paatdksissaan on
palveluntuottajatahoista riippumatonta.

38. 13. Lakiluonnoksen 7 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajien hyvaksymis- ja
sopimusmenettelyista. 13a. Ovatko sdannokset hyvaksymismenettelyistd uudistuksen
tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1
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39. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Kaikkia tuottajia yhtalaisesti koskeva rekisterdintimenettely on kannatettava ja valttdmaton [&htékohta mm.
tasapuolisten kilpailuolosuhteiden varmistamisessa. Se tulee toteuttaa palveluntuottajien kannalta
mahdollisimman resurssitehokkaasti. Taman kaltaisten perustietojen keraamisessa on tarkeda hyédyntaa
sahkdisia sovelluksia ja tietojen tulee olla siten hyddynnettavissa, etteivat viranomaistahot keraa paallekkaisia
tietoja.

Hyvaksymismenettelyjen ja niihin liittyvien mahdollisten maakuntien asettamien lisdehtojen osalta on syyta
varmistaa kohtuullisuus ja korostaa suhteellisuusperiaatetta.

Pykalassa on tarkoituksenmukaista maaritelld keskeiset hyvaksymis- ja sopimusmenettelyt myds
asiakassetelien ja henkildkohtaisen budjetin osalta. Nyt kirjaukset koskevat kaytdnndssa vain suoran valinnan
palveluja. Esimerkiksi asiakasseteleilld tullaan tuottamaan monenlaisia, vaativiakin palveluja, ja siksi on
tarkeaa, etta palveluntuottajiksi paasevat ne, jotka pystyvat osoittamaan kykynsa tuottaa vaatimusten mukaisia
palveluja. Yhta lailla lakiin tulisi kirjata paalinjat muihin keskeisiin asioihin kuten palveluntuottajaksi
hyvaksyminen, hyvaksymisen peruuttaminen ja luettelo asiakassetelituottajista.

40. 13b. Ovatko sdanndkset sopimusmenettelyista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1
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41. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Saanndsluonnokset (pykalat 36-38) koskevat vain suoran valinnan palvelujen tuottajia. Myds asiakassetelin ja
henkildkohtaisen budjetin osalta laissa olisi tarkoituksenmukaista maaritella uudistuksen tavoitteiden kannalta
keskeisista sopimusmenettelyyn liittyvista asioista. N&ita olisivat esimerkiksi I1dhtékohdat keskeisten
toimintatietojen toimittamisesta jarjestajalle, tuottajien asema suhteessa maakunnan palvelustrategiaan ja -
lupaukseen sekd mahdolliset sopimusten muuttamisen ja purkamisen lahtékohdat.

42. 14. Lakiluonnoksen 8 luvussa saadettaisiin palvelujen tuottamisesta ja palvelun tuottajien

velvoitteista. Ovatko saannokset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1
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43. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Toimittaessa kilpailutilanteessa markkinoilla, tulee palveluntuottajia koskea yhtéalaiset oikeudet, vastuut ja
velvoitteet. Tama on otettu nyt annetussa lakiesityksessa melko pitkalle huomioon. Pykalan 40 § esitys
likelaitoksen velvollisuudesta yhti6ittda suoran valinnan piirisséa olevat sekd maksu- ja asiakassetelilla
annettavien palvelujen tuottaminen on valttdmatonta. Tama on selkea keino pyrittdessa varmistamaan
tuotannon lapindkyvyys ja toteutuminen parhaalla mahdollisella tavalla.

Lapinakyvyys, vertailtavuus ja tarpeellisen tiedon hyddynnettavyys on tarkeda lapi palvelujarjestelman.
Palvelun tuottajien toiminnan taloudellinen eriyttdminen tulee toteuttaa kaikilta osiltaan, myds liikelaitoksen
toiminnan osalta. Yhté lailla maakuntien liikelaitokset ovat asiakkaiden valittavissa ja siksi myds niista on
tarkeaa saada yksiselitteista ja vertailukelpoista tietoa mm. palvelujen laadusta, kustannuksista ja
vaikuttavuudesta. Naita tietoja tarvitsevat myds maakunnat jarjestdessaéan palveluja seka kansallinen ohjaus
arvioidessaan palvelutuotannon ja jarjestamisen tavoitteidenmukaista toteutumista.

Keskeinen kantava periaate tulee olla se, etta keratdan vain sellaista tietoa, joka on kokonaisuus ja tavoitteet
huomioon ottaen kayttdkelpoista ja hyddyllista. Lakiesityksen 46 §:ssd mainitaan ensimmaisen momentin



lopussa maakunnalle toimitettavan tiedot valinnanvapauden piiriin kuuluvien palvelujen kustannuksista.
Yhtididen ja yhdistysten tilinpdatdstiedot ovat julkisia ao. toimintaa séatelevien lakien mukaisesti. Naista
dokumenteista saatavien tietojen tulee riittda kustannusten ja kustannusrakenteen avaamiseen.

44. 15. Lakiluonnoksen 9 luvussa saadettaisiin palvelun tuottajalle suoritettavista korvauksista.
15a. Ovatko suoran valinnan palveluita koskevat kiintean maksun osuus ja sen
maaraytymista koskevat edellytykset riittdvia turvaamaan palvelujen riittava rahoitus?

Vastaajien maara: 1
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45. Vapaamuotoiset huomiot.
Vastaajien maara: 1
- Pykalassa 49 esitetyt korvaamisen yleiset periaatteet ovat kannatettavia.

Valinnanvapaus on yksi keskeisista valineista saavuttaa uudistukselle asetetut tavoitteet. On tarkeda varmistaa
eri tavoin, etta asiakkaiden mahdollisuudet valintoihin toteutuvat aidosti myds suoran valinnan palveluissa ja
tukea nain erilaisista palvelujen tuottajista koostuvien verkostojen syntymista. Tulisi harkita, pitaisiko yksi 54
pykalassa esitettyjen kannustinperusteisten korvausten maksamisen mittari sote-keskuksille olla maksusetelien
hyédyntdminen osana suoran valinnan palvelukokonaisuutta.

46. 15b. Ovatko sdannokset muista korvauksista uudistuksen tavoitteiden kannalta
tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1
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47. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Kannustin- ja suoriteperusteisissa korvauksissa kriteerien ja ehtojen tulee olla taysin selkeat ja kohdella kaikkia
tuottajia samalla tavoin. Lakiluonnos jattaa sisallén tdysin maakuntien harkintaan, minkd vuoksi todellisia
syntyvia tilanteita on viela vaikea arvioida.

Yhta lailla kuin pykéldssa 62 annetaan valtioneuvostolle mahdollisuus asetuksella sdatda maakuntia sitovista
korvausperusteista (kiinteat korvaukset), tulee vastaava asetuksenantomahdollisuus ulottaa myds
asiakasseteliin. Nain pystytdan tarvittaessa varmistamaan, ettd asiakasseteleista tulee laadukas, asiakkaiden
yksildlliset tarpeet huomioiva ja valinnanvapautta tukeva valinen jarjestda palveluja. Yhta lailla ndin
varmistetaan kehittyvat ja uudistuvat palvelut.

48. 16. Lakiluonnoksen 11 luvussa saadettaisiin lain voimaantulosta. Ovatko 71 §:n mukaiset
siirtymasaannokset uudistuksen tavoitteiden kannalta tarkoituksenmukaisia?

Vastaajien maara: 1
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49. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Valinnanvapauslain tulee astua voimaan 1.1.2019.

Pykalan 72 mukaisissa siirtymasaannoksissa hyvaa ja selkeda on se, etta asiakasseteli ja henkilékohtainen
budjetti otetaan kayttodn heti lain tullessa voimaan. Sdanndksista puuttuu kuitenkin kokonaan aikataulu mm.
sen suhteen, missa vaiheessa maakunnan tulee ilmoittaa, mita palveluja se jarjestda ensivaiheessa
asiakassetelilld, mista alkaen palveluntuottajien pitda voida ilmoittautua palveluntuottajiksi ja missa vaiheessa
maakunnalla pitd4 olla ainakin asiakassetelilla jarjestettavien palvelujen sisalté ja laatuvaatimukset
maariteltyina.

Siirtymaajan on oltava yksiselitteinen ja siind on pysyttava. Siirtymaaikaa voidaan maakunnille antaa, mutta sen
ei pida lykata uuteen jarjestelmaan siirtymista. Nain maakunnille syntyy vahva motiivi edeté valmistelussa
tavoitteellisesti ja lainsdaddanndssa annetun suunnan mukaisesti. On ehdottomasti valtettava tilanne, jossa
siirtymaajalle annetaan lisdaikaa ja mahdollisesti viela kerran lisdaikaa (vrt. esimerkiksi kuntien ja
kuntayhtymien liikelaitosten yhtidittdminen/vetadytyminen markkinoilta).

Yhta lailla selkeyteen tulee pyrkia siind, ettd kun maakunnan jarjestamisvastuulla olevia palveluja aletaan
myymaan avoimille markkinoille, tulee toiminnan tapahtua yhtidmuodossa. Tama turvaa neutraalia
kilpailuasetelmaa ja katkaiseen yhtion ns. in-house suhteen omistajaansa.

50. 17. Antaako esitys maakunnille riittdvat edellytykset jarjestamisvastuun toteuttamiseen?

Vastaajien maara: 1
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51. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Maakunnilla on jarjestdmisen edellytysten ndkdkulmasta ohjaus ja paatdsvalta keskeisiin asioihin. Maakunta
ohjaa rahoitusta lainsdadannén raamit huomioiden. Maakunnalla on riittavasti paatésvaltaa palvelujarjestelman
eri tasoilla ja osissa toteutuvien palvelujen ohjaamiseen. Tama nakyy mm. siten, ettd maakunnat tulevat jonkin
verran eriytymaan toisistaan. Osaamisen voidaan olettaa kasvavan niin poliittisessa paatoksenteossa kuin
virkamiesten toteuttamassa valmistelussa, kun jarjestajien lukumaara supistuu selvasti. Maakunta maarittelee
palvelustrategiassa toteutettavan sosiaali- ja terveyspolitiikan tavoitteet ja keinot saavuttaa tavoitteet.

Se, mika jarjestajilta tullee aivan alkuvaiheessa puuttumaan, on riittava tarpeenmukainen tieto
palvelutuotannon toteutumisesta ja ylipdataan jarjestelman toiminnasta. Jarjestdja tarvitsee tehtavansa
toteuttamiseksi vertailukelpoista tieto kaikesta sen vastuulla olevasta palvelutuotannosta. Tiedolla ohjaaminen
ja johtaminen tulevat vahvistamaan jarjestdjaa ja tukemaan merkittavasti asetettuihin tavoitteisiin paasemista.
Tiedon keruun, analysoinnin ja hyédyntamisen sahkdistyminen tukevat tulevaisuudessa yha paremmin myos
palvelujen jarjestamista.

On tarkeaa varmistaa, ettd maakunnan jarjestdmisosaaminen on riittdvaa suhteessa maakunnan omistamaan
liikelaitokseen. Etenkdan maakunnan liikelaitoksen tuotantovastuulla olevassa palvelutuotannossa ei saa
syntya tilannetta, jossa liikelaitoksen edustaja toteuttavat kdytdnndssa myods jarjestdmisvastuuta. Jos maakunta
antaa tai sen osaamattomuudesta johtuen silta viedaan jarjestamisvastuuta, ei se pysty enaa riittdvassa maarin
varmistamaan maakuntalaisille kokonaisuus huomioon ottaen parhaita mahdollisia palveluja.

52. 18. Antaako esitys riittavat edellytykset sosiaali- ja terveydenhuollon markkinoiden
syntymiseen?

Vastaajien maara: 1

kylla

ei paaosin

ei

ei kantaa




53. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Esitys antaa hyvan pohjan markkinoiden syntymiselle. Vield ennen lain eduskuntaa lahettamisté on tarkea
tarkastella asioita kuten mika on laajan valinnan palveluissa kapitaatiokorvauksen ja suoriteperusteisen
korvauksen suhde, sote-keskuksen palveluvalikoiman laajuutta, maksusetelijarjestelméan toimivuuden
varmistamista ja asiakasseteleilla tuotettavien palvelujen riittdvaa volyymia. Markkinat tulevat kehittymaan
myds sita kautta, kun toimialalle syntyy uusia julkisomisteisia yhti6ita.

Uudistuksen eraana tavoitteena on keskittda hallintoa ja hajauttaa palvelutuotantoa. Kun asiakkaiden vapautta
valita laajennetaan, palveluiden tuottaminen mahdollistetaan nykyistd monipuolisemmalle tuottajakunnalle ja
kun julkinen ja yksityinen asettuvat markkinoilla nykyista tasapuolisempaan asemaan, on lainsdadannén
puolesta annettu edellytyksia markkinoiden syntymiselle.

Kaytanndssa asioiden toteutuminen on kuitenkin pitkalti kiinni siitd, miten maakunnat palvelujen jarjestajina
seka kansallinen ohjaus tukevat ja varmistavat markkinoiden avautumisen tavoitetta. Markkinoiden
syntymiseen vaikuttavat myos vield auki olevat rahoituksen ratkaisut.

54. 18b. Antaako esitys riittavat edellytykset pienten toimijoiden toimimiseen sosiaali- ja
terveydenhuollon markkinoilla?

Vastaajien maara: 1
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55. Jos ei, miten esitysta tulisi muuttaa?

Ei vastauksia.

56. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

- Pienten toimijoiden mahdollisuudet toimia esitetyssa palvelujarjestelmassa eivat ole selkeitd. Ehdotettu malli
sopii paremmin kokoluokaltaan isommille palveluntuottajille. Moni asia jaa kuitenkin maakunnan paatdksenteon
varaa ja nain niilld on mahdollisuus ratkaisuihin, jotka tukevat PK-tuottajien mukana oloa.

57. 19. Miten ihmisen lisdantyva mahdollisuus valita palveluntuottaja ja vaikuttaa siten
palveluihinsa vaikuttaa ihmisen hoitoon?

Vastaajien maara: 1

- Mahdollisuus valita palveluntuottaja ja vaikuttaa omiin palveluihin lisda sitoutumista ja motivaatiota annettuihin
hoitoihin. Esimerkiksi kuntoutuksessa yksilon sitoutuminen palvelukokonaisuuteen on hyvin merkityksellinen
tekija palvelujen vaikuttavuuden varmistamisessa.

Kun ihmiset voivat valita palveluntuottajansa, heidan voidaan olettaa hakeutuvan paasaantdisesti sellaisten
palveluntuottajien luokse, joiden tietavat hoitavan asiansa hyvin. Tama karsii markkinoilta vahitellen pois ne
palveluntuottajat, jotka eivat kykene riittdvassad maarin vastaamaan asiakkaiden tarpeisiin. Vapaus valita myos
pakottaa palveluntuottajat kehittdmaan toimintaansa.

Henkilon mahdollisuus valita palveluntuottaja edellyttda palvelujen tuottajia toimimaan laadukkaasti ja yksilén
tarpeet huomioiden. Vain nain toimien, tuottajat saavat pidettyd olemassa olevat asiakkaat ja houkuteltua uusia
asiakkaita. Palveluntuottajan kokonaisvaltaisesti laadukas toiminta parantaa ihmisten hoitoa.

58. 20. Onko laki tarkoituksenmukainen hammashoidon nakokulmasta?

Vastaajien maara: 1
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59. Vapaamuotoiset huomiot.

Ei vastauksia.

60. 21. Onko uudistuksen vaikutukset arvioitu ndkemyksenne mukaan oikein ja riittavasti?

Vastaajien maara: 1

kylla

ei paaosin
ei

ei kantaa

61. Vapaamuotoiset huomiot.

Vastaajien maara: 1

Uudistus on mittaluokaltaan valta. Tdma tekee vaikutusten arvioinnista erittdin haasteellista. Kaiken kaikkiaan
uudistuksesta on tuotettu pitkin matkaa lainsdadantévalmistelun rinnalla kiitettavasti erilaisia selvityksia,
tietopaketteja, analyyseja ja taustamateriaaleja. Hyvaa on se, etté perustuslaillisuuden arviointi on jo tehty
valtioneuvoston toimesta.

Vaikutusarviot jaavat ainakin viela tassa vaiheessa suhteellisen yleiselle tasolle ja painottuvat erilaisten riskien
ja ongelmakohtien esiin nostamiseen. Lahtokohta on kuitenkin se, etta tarvitsemme mittavan uudistuksen, joka
tuo palvelujarjestelmaan juuri niitd ominaisuuksia, joita tdmankin esityksen kautta pystytdan hyvin
perustelemaan.

62. 22. Miten arvioitte uudistuksen vaikuttavan oman taustaorganisaationne tai
jasenorganisaatioidenne asemaan?

Vastaajien maara: 1

Kuntoutuksen toimialayhdistys edustaa keskeisia suomalaisia kuntoutuksen osaamiskeskuksia. Toimialan
tilanne on viela varsin epaselva johtuen ensi syksyyn jatkuvasta kuntoutuskomitean tyéskentelysta. On
mahdollista, ettd uudistus jopa kaventaa valinnanvapautta kuntoutustoimialla seka supistaa monituottajuutta.
Tahan voivat johtaa kela-korvausten ja Kelan kuntoutukseen liittyvan erillisjarjestelmén mahdolliset alasajot ja
toisaalta maakuntien halu tuottaa itse kuntoutuspalveluja mahdollisimman laajasti.

Toimialalla I1ahdetaan kuitenkin siita, etté valmistelu toteutetaan siten, ettd monituottajuutta ja valinnanvapautta
ei ainakaan tulla kaventamaan missaan palveluissa. Ei ainakaan kuntoutuspalveluissa, jotka sopivat paaosin
erinomaisesti asiakkaan vapaan valinnan piiriin.



63. 23. Muut vapaamuotoiset huomiot hallituksen esitysluonnoksesta.

Vastaajien maara: 1

Hallituksen toteuttama valmistelu valinnanvapauslaiksi osoittaa ennakkoluulottomuutta ja tavoitteellisuutta.
Laajentuvan ja aidomman valinnanvapauden kautta voimaantuvat palvelujen kayttajat tuovat
palvelujarjestelmaan elementin, joka kannustaa palvelujen tuottajia ja jarjestajia pyrkimaan joka paiva
asiakaskeskeisiin, vaikuttaviin ja kehittyviin palveluihin.

Yksi sote-uudistuksen valineista saavuttaa asetettuja tavoitteita on yhtenaistaa ja yksinkertaistaa
palvelujarjestelmaa. Erillisia ja itsenaisia osajarjestelmista halutaan karsia ja toisaalta keskittda mm.
jarjestamista ja rahavirtoja. Perittydan kuntien ja kuntayhtymien sote-vastuut, maakunnat tulevat olemaan
huomattavia kuntoutuspalvelujen jarjestajia.

Kuntoutuksen toimialayhdistys (KTAY) haluaa kiinnittdd huomion valinnanvapauden toteutumiseen
kuntoutuspalveluissa sote-uudistuksen jalkeen. Uudistuksen lopputulemana ei saa olla kilpailun vaheneminen
eika asiakkaiden valinnanvapauden kaventuminen. Painvastoin, valinnanvapautta voi ja kannattaa hyddyntaa
kuntoutuspalveluissa viela selvasti nykyista laajemmin.

Jo hyvén aikaa valinnanvapaus, markkinaehtoinen toiminta ja monituottajuus ovat toteutuneet
kuntoutusjarjestelméassa selvasti laajemmin kuin valtaosassa muuta palvelujarjestelmaa. Moni
kuntoutuspalvelujen jarjestdja on toteuttanut palvelut paaosin tai kokonaan yhteistyéssa yksityisten
palveluntuottajien kanssa. Muutamat jarjestajista ovat hyddynténeet tavoitteellisesti myds valinnanvapautta.
Keskeisin nain toiminut kuntoutuspalvelujen jarjestaja on ollut Kansanelédkelaitos. Meilld on Suomessa
monipuolisesti kilpailuun ja markkinoilla toimimiseen tottuneita yksityista kuntoutuspalvelujen tuottajia. Heidan
toimintansa palvelee alueellisia ja valtakunnallisia kuntoutustarpeita.

Valinnanvapauslainsaadannoén ja kuntoutuksen uudistamiskomitean tyon kautta tulee varmistaa
kuntoutuspalvelut, jotka tukevat ja tdydentavat vaikuttavasti ja kustannustehokkaasti palvelujarjestelman eri
osia ja toimintoja. Maakuntien jarjestamisvastuullisina tulee taata, ettéa kuntoutuspalveluista vahintaan 50
prosenttia tuodaan asiakasseteleilla valinnanvapauden piiriin. Téma vahimmaistaso tulee kirjata
valinnanvapauslain 21 §:n perusteluihin.

Kuntoutuksen toimialayhdistyksen tavoitteena ovat kuntoutuspalvelut, jotka toteutuvat osana hyvinvoinnin
palvelujarjestelmaa suunnitelmallisina, kustannustehokkaina ja vaikuttavina inmisten tarpeiden mukaisina
palveluina ja toimintaprosesseina edistaen tyo- ja toimintakykya.

64. 24. Yksiloidyt saadosmuutosehdotukset.

Ei vastauksia.



